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ГЛАВА I. 


Общия правила. „Наказъ“, 


великою княгинею, она занималась вопросами зако- 
нодательства и администращи, причемъ руководство- 
валась правилами литературы просвфщеня. Въ набро- 
скахъ и сужденіяхъ великой княгини быль замЪтенъ 
нБкоторый доктринаризмъ. Главною чертою, основ- 
\ ною мыслью ея воззрБній, было желане содЪйство- 
вать счастью и благосостоянію народа. Екатерина 
была убЪждена въ необходимости замбнить деспоти- 
ческій произволъ законностью. Вопросы о теоріи sa- 
конодательства, о мврахъ къ достиженію важнъйшей 
him, т. е. обезпеченя народнаго благосостоянія, въ 
это время занимали весьма видное MBCTO въ публицистик%. И 
государи начали заниматься этими вопросами. Мысль объ отвЪт- 
ственности государей передъ подданными выдвинулась на первый 
. планъ. | 

Люди, занимавшіеся этими вопросами, обращали чрезмФбрное 
внимане на теорію законодательства, считая возможнымъ, что 
безупречная кодификація служитъ чуть ли не единственнымъ усло- 
вемъ рбшенія самыхъ сложныхъ задачъ, представляющихся при 
управленіи государствомъ. 
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Особенно глубокое впечатявне произвело на современниковъ 
сочиненіе Монтескьё «О духв законовъ». Между ревноетными YH- 
тателями этой книги встрёчаются Фридрихъ П, Іосифь П, Exa- 
терина П. УспбшнФе другихъ занималась изученемъ сочинен!я 
Монтескьё императрица. 

Съ самаго перваго времени своего царствованя, она старалась 
примЗнять къ практик» идеи о благосостояніи народа, законности, 
свобод$; не щадя ни труда, ни времени, она изучала весьма TMA- 
тельно вопросы законодательства и администращи, причемъ обра- 
шала особенное вниманіе на общ я правила человБколюбія и IA- 
берализма. Вольтерь замБтилъ однажды, въ 1764 году, что деви- 
‚зомъ императрицы должна служить пчела; ей поправилось это 
сравненіе; она любила называть свою имперію ульемъ'). Особенно 
тщательно Екатерина изучала сочиненія о государственномъ прав 
и объ обществов дви. Членъ Берлинской Академи Бильфельдь 
послалъ Екатеринв свои сочиненія о вопросахъ государственнаго 
устройства, читая которыя, императрица распорядилась, чтобы кое- 
что изъ сочиненій Бильфельда было переведено на русскій языкь”). 
Съ замћчательнымъ государственнымъ д5ятелемь, Я. Е. Сивер- 
сомъ, она любила бесБдовать о вопросахъ народнаго хозяйства, ги- 
гіенБ, смертности и пр.“). Разговоры съ опытными государствен- 
ными людьми, какими были, напр. Н. И. Панинъ, Минихъ, 
Вяземскій, Бестужевъ, Шаховской и др., оказались полезною 
школою для Екатерины. Возбуждая пренія о разныхъ новыхъ 
государственныхъ учрежденіяхъ, выслушивая миби!я другихъ 
лицъ, Екатерина весьма часто высказывала свое мн не и состав- . 
ляла иногда подробные проекты. Ее занимали вопросы о кругв 
двятелъности Сената, объ учреждени Государственнаго СовФта, 
о судебной реформ, о правахъ различныхъ сословій, о полици, 
о ревивіи присутственныхъ мЪстъ“). Когда Сенатъ, въ 1769 г;, 
хотвлъ отправить въ Сибирь для ревиз!и генерала Веймарна, Exa- 
терина требовала, чтобы посл8диШ до путешествія собралъ по- 
дробныя сввдвнія о Сибири и изучиль основательно условія по- 
литическаго и общественнаго строя этой области“). Въ записк», 
составлеиной Екатериною въ 1769 году и заключающей въ себ 
нБкоторыя данныя о первыхъ годахъ ея царствован!я, сказано 


1) «Сб. Ист. Общ.», ХУП, 251. 

2) Тамъ-же, ХШ, 8. 

з) Blam, «Кіп russischer Staatsmann>, I, 202. 

4) Cu., напр., «Записки Шаховского», 2-е изд., П, 166. 
5) «C6. Ист. Обш.», ҮП, 168. 
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между прочимъ: «Въ Сенат за излишество почитали государ- 


ственныя Abra слушать, ландкарту имввъ передъ собою на стол, | 
и оттого сдВлалось, что иногда сами не знали, о чемъ судятъ. | 
Стыдно сказать, что и карты печатныя не были въ Сенат и · 


первую карту я, бывъ въ Сенат, послала купить въ Академи» '). 
Въ числв первыхъ дЕйствій Екатерины посл воцареня встрВ- 
чается учрежденіе значительнаго числа комиссій для изученія с0- 
стоянія государства; въ каждой изъ этихъ комисс участвовало 
лицо, пользовавшееся особеннымъ довзремъ императрицы ?). Въ 
первое время своего царствованя она самолично принимала IpO- 
сителей всякаго рода и званія, стараясь въ разговор съ ними 
составить себ понятіе о положени различныхъ классовъ обще- 
ства“). По случаю бунтовъ заводскихъ крестьянъ, въ 1768 году, 
императрица изучала ствдетвенныя дБла для того, чтобы соста- 
вить себ точное поняте о причинахъ волненій “). Когда Сиверсъ 
должень быль занять м сто губернатора въ Новгород в (въ 1764 г.), 
онъ имвлъ у императрицы не мен е двадцати аудіенцій, продол- 
жавшихся по и Вскольку часовъ; Екатерина вмЪств съ Сиверсомъ 
изучала BCS пункты составленной для новаго губернатора HH- 
струкціи ”). 

Такимъ образомъ, императрица, не пренебрегая мелочными во- 
просами администраціи и полищи, изучая теорію государствен- 
ныхъ отправленій, заботясь о дБИствяхъ разныхъ присутствен- 
ныхъ мЪстъ, составляя разные проекты преобразован, не могла 
не желать приведения въ нвкоторую систему вс Вхъ законополо- 
женій, всЪхъ государственныхъ учрежденій. Многія мФры, при- 
нятыя предшественниками Екатерины, были вызваны минутною 
нуждою, случайными обстоятельствами. Весьма часто расйоря- 
женя правительства отличались отрывочностью, не им%ли OTHO- 
шенія къ основнымъ идеямъ законодательства и администрации. 
Надлежало привести въ систему существующее законодательство. 
Начали серьезн е прежняго мечтать о кодификаци. 


НЪсколъко разъ до «Большой Комиссій» 1767 года являлась 
въ России мысль о пересмотр и составлени законовъ путемъ 
созваня большихъ собраний. 








t) «Сб. Ист. Общ.», X, 381. 

2) Blum, I, 155. 

3) «Сб. Ист. Общ.›, XXVII, 171. 
4“) Тамъ-же, П, 276. 

5) Blum, I, 168. 
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«Уложеніе» царя Алексвя Михайловича обсуждалось въ про- 
должене и сколькихъ недфль въ Собор, созванномъ для этой 
ц5ли. При Петр Г; въ 1720 году, была созвана для кодифика- 
ціоннаго труда комиссія, состоявшая изъ русскихъ и иностран- 
цевъ. Она не окончила своихъ работъ. Иванъ Посошковъ пред- 
лагалъ созвать собраніе, состоявшее изъ нВсколькихъ сотъ депу- 
татовъ. Верховный Тайный СовФбть времени Екатерины І и Петра П 
созвалъ для этой же цБли собране, состоявшее изъ сорока чле- 
новъ, по пяти депутатовъ изъ каждой губерніи; однако, при не- 
внимани выборныхъ къ общимъ нуждамъ, это собране оказа- 
лось далеко не полнымъ и неспособнымъ успбшно заняться тру- 
домъ кодификащи!). Въ слӛдуюшія десятилбтя неоднократно 
были созываемы комиссіи для кодификации, которыя, однако, не 
HAMIA возможности исполнить возложенную на нихъ задачу. 

Созывая такую же комиссію въ мартв 1761 года, Сенать объ- 
явилъ слвдующее: «Какъ оное сочиненіе «Уложенія» для упра- 
вленія всего государства гражданскихъ дБлъ весьма нужно, слБд- 
ственно всего общества и трудъ въ совЪтахъ быть къ TOMY по- 
требенъ: и потому всякаго сына отечества долгъ есть совЪтомъ 
и дБломъ въ томъ помогать и къ окончанію съ ревностнымъ усер- 
діемь споспвшествовать стараться. Въ сходство cero Правитель- 
ственный Сенать уповаетъ, что всякій, какого бы кто чина и до- 
стоинства ни быль, когда будетъ къ тому избранъ, отрекаться 


не будетъ, но, пренебрегая Bch затрудненія и убытки, охотно 


себя употребить потщится, чая, во первыхъ, незабвенную въ бу- 
дущіе роды о себБ оставить память, да, сверхъ того, за излишне 
труды и награжденіе получить можетъ»'). Депутаты должны были 
прибыть въ Петербургъ не позже 1 января 1769 года. Объ ус- 
пехБ этой mbpH Сената ничего не извбстно. Можно думать, что 
случившіяся въ это время перембны на престолЪ воспрепятство- 
вали осушествленію сенатскаго проекта. 

Екатерина тотчасъ же поств своего воцаренія начала думать 
о средствахъ къ приведенію въ исполнеше проекта кодификаціи. 
Првхавъ въ Сенатъ, 9 августа 1762-года, она приказала созвать 
комиссію для составленія уложенія. Руководителемь комиссіи 
быль назначенъ князь Шаховской; однако, и на этоть разъ цзль 
не была достигнута. Нужно было взяться за двло иначе, устроить 
его въ гораздо большихъ размБрахь. Такимъ образомъ состоялась 
«Большая Комиссія» 1767 года. 


ч | 1) См. статью Пол внова въ П томЬ «Сб. Ист. Общ.», 894—405. 


2) Соловьевь, «Йсторія России», XXIV, 426. 
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Около 1780 года, Екатерина составила довольно пространную 
записку объ учрежденіяхъ, введейныхь въ ея управлене. ЗдВсь 
говорится о «НаказБ» и о комиссій уложенія слёдующее: 

«Въ первые три года царствованія моего, усматривая изъ про- 
шеній, MHÉ подаваемыхъ, изъ сенатскихъ и разныхъ коллегій дблъ, 
изъ сенаторскихъ разсужденій и прочихъ многихъ людей разго- 
воровъ, не единообразныя объ единой вещи установленныя пра- 
вила, что законы, по временамъ сдфланные въ соотвЪтстве TOT- 
дашнихъ умовъ расположеня, многимъ казались законами про- 
тиворБчащими, и что BCS требовали и желали, дабы законодатель- 
ство было приведено въ лучший порядокъ, — изъ сего вывела я 
себ въ yMB заключене, что образъ мыслей вообще, да и ca- 
мый граждански законъ, не можетъ получить поправлешя инако, 
какъ установлешемъ нолезныхъ для всЪхъ въ империи живущихъ и 
для всЪхъ вообще вещей правилъ, мною писанныхъ и утвержден- 
ныхъ. И для того начала читать, потомъ писать «Наказъ» ко- 
миссій уложенія. Два года я и читала, и писала, не говоря о 
TOMB полтора года ни слова, но слБдуя единственно уму и сердцу 
своему, съ ревностнвйшимъ желанемъ пользы, чести и счастя HM- 
пери и чтобъ довести до высшей степени благополушя всякаго 
рода живущихъ въ ней, какъ всЪхъ вообще, такъ и каждаго 
особенно. Предуспввь, по мнӛнію моему, довольно въ сей работЪ, 
я начала казать по Частямъ статьи, мною заготовленныя, людямъ 
разнымъ, всякому по его способности, и между прочими князю Орлову 
и графу НикитЬ Панину. Сей послбдній mab сказалъ: «се sont 
des axiomes А renverser des murailles». Князь Орловъ цены не 
ставилъ моей работБ: и требовалъ часто, чтобы тому или другому 
оную ноказать. Но я боле одного листа или двухъ не показы- 
вала вдругь. Наконецъ, заготовила манифесть о созывз депута- 
товъ со.всей имперіи, дабы лучше сознать каждой округи состо- 
amie. Съћхались оные въ МосквЪ, въ 1767 году, ГДВ, бывъ въ Ko- 
ломенскомъ дворц в, назначила я разныхъ персонъ, вельми разно- 
мыслящихъ, дабы выслушать заготовленный наказъ комисси уло- 
женя. Туть при каждой стать родились “прен!я; я дала имъ 
волю чернить и вымарать все, что хотБли. Они больше половины 
изъ того, ЧТо написано было мною, помарали, и остался наказъ 
уложенія, яко оный напечатанъ. Я запретила на оный инако взи- 
рать, какъ единственно онъ есть, то-есть, правила, на которыхъ 
основать можно мн не, но не яко законъ, и для того по дБламъ 
не выписывать яко законъ, но мнвне основать на ономъ дозво- 
лено. Комиссія уложенія, бывъ въ собраніи, подала мив свЪтъ и 
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свбдӛнін о всей имперіи, съ кЪмъ дБло имВемһь и о комъ пещись 
должно. Она BCB части закона собрала и разобрала по матеріямъ и 
бохфе того бы сдвлала, ежели бы турецкая война не началась. 
Тогда распущены были депутаты и военные позхали въ армію. 
Наказъ Комиссіи Уложенія ввелъ въ единство правила и въ раз- 
сужденія, не въ примфръ боле прежняго. Стали многіе о цвтахъ 
судить по цвЪтамъ, а не яко слћпые о цввтахь. По крайней 
мрЬ стали знать волю законодавца и по оной поступать» '). 

Въ одномъ изъ писемъ къ Вольтеру (въ 1777 году) имперал- 
рица называеть «Наказь» «фундаментомъ законодательнаго здан!я 
имперіи»?). 

Уже въ 1765 году, въ письмахъ Екатерины къ г-жЬ Жофренъ 
упоминается о «Наказ». Такъ, напр., она пишеть: «Воть уже два 
мБсяца, какъ я занимаюсь каждое утро въ продолженіе трехь 
часовъ обработываніемъ законовъ моей имперіи. Трудъ огромный». 
При этомь она замЪчаетъ о Монтескьё: «Ero «Духъ законовъ» дол- 
жень быть молитвенникомъ монарховъ со здравымъ смысломъ». 
Въ письмБ отъ 6 апръля 1766 года сказано: «Моя большая 
работа подвигается, равно какъ и мое шитье; первая въ продол- 
жене двухь часовь утромъ, второе во время чтенія посл обБда» *). 
Въ письмв Екатерины къ Даламберу (въ 1765 г.) говорится: 
«Я вамъ хотБла послать нвкоторую тетрадь, но требуется время, 
чтобы сдБлать ее разумною; притомъ же она еще не окончена. 
Если вы ее одобрите, то я тБмъ останусь довольна. Вы изъ нея 
увидите, какъ тамъ я на пользу моей имперіи обобрала президента 
Монтескьё, не называя его. Надвюсь, что если бы онъ съ того 
свБта увидаль меня работающею, то простилъ бы эту литератур- 
ную кражу во благо двадцати милліоновъ людей, которое изъ того 
послдуетъ. Онъ слишкомъ любилъ человЪчество, чтобы обидвться 
TMb; его книга елужить для меня молитвенникомъ»“). «Будь я 
папой», замЪтила Екатерина въ письм% къ г-жЪ Жофренъ о Мон- 
тескьё, «я признала бы его святымъ, даже не выслушавъ рБчей 
адвоката сатаны» °). | 

Въ 1767 году, императрица писала къ Даламберу о продол- 
„жени своего труда: «Я занимаюсь непохожимъ на то, что желала 
къ вамъ отослать. Borbe половины мною зачеркнуто, разорвано 


1) «Сб. Ист. Обш.», XXVII, 175—176. 
3) Тамь-же, XXVII, 136. 
2) Тамъ-же, І, 268, 269, 288. 
“) Тамъ-же, Х, 31. 
5) Тамъ-же, 1, 287. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ И. 67 
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и сожжено, и Borb в Ъдаетъ, что станется съ остальнымъ; однако 
придется окончить къ означенному мною сроку». Говоря о пред- 
стоявшемъ открытіи законодательнаго собранія, Екатерина зам - 
тила: «Начнутъ новое Уложеше на основани установленныхъ 
мною началъ, которыя, надвюсь, не будуть отвергнуты тБми, кто 
любить человӛчество» !). Императрица сообщила также и Воль- 
теру, въ 1766 году, нћкоторыя свЪдБня о характерв и содер- 
жани « Наказа»”). 

Нельзя сказать, чтобы императрица занималась тщательно 
юриспруденщею. Она любила обобщен! я, размышляла объ общемъ 
характерв политики, соціологіи, философи права, разв только 
въ видБ исключеня входя въ подробности юридическихъ вопро- 
совъ. Общее содержаніе, философскій характерь сочиненія Бек- 
карія «О преступленіяхъ и наказаняхъ» заставили ее мечтать о 
приглашеніи знаменитаго итальянскаго писателя въ Россію °). 
«Наказъ» богать общими, теоретическими положеніями о госу- 
дарствБ, о развитіи общества, о гуманности и цивилизаціи. Мно- 
гое было прямо заимствовано изъ сочиненій Беккарія и Мон- 
тескьё; кое-что было плодомъ бесЪъдъ съ такими людьми, какъ 
Сиверсъ, Панинъ, Орловъ, Бибиковъ и др. Вообще, было замфтно 
на каждомъ шагу вляне на императрицу и на IMNE, ее окру- 
жавшихъ, литературы просвъщен!я, легко доступной каждому обра- 
зованному человЪку. Вопросъ о кодификаціи вообще не могъ быть 
разрБшенъ иначе, какъ воспроизведеніемъ воззрЪн!й знциклопеди- 
стовъ и прочихъ знаменитостей литературы просвБщеня. «На- 
казъ» быль плодомъ совмЪстнаго дБйствія индивидуальнаго TEM- 
перамента императрицы, любившей изучать теорію отвлеченныхъ 
предметовъ, и духа времени, принявшагося за рБшеніе важныхъ 
проблемъ челов ческаго счастья и прогресса. Сиверсъ говорилъ 
ЕкатеринБ, что новое Уложене могло бы служить самымъ слав- 
нымъ памятникомъ ея царствованія “). Она съ радостью занялась 
начертанемъ плана новаго законодательства. Такимъ образомъ 
состоялся знаменитый трудъ: «Instruction де Sa Majesté impériale 
Cathérine II pour la commission chargée de dresser le projet d’un 
nouveau code de lois» *). - 


1) «Сб. Ист. Общ.», X, 167 и 168. 

3) Тамъ-же, 94. 

з) Тамъ-же, 183, 185, 242. 

4) Blum, I, 236. На стр. 256 и 259 авторъ приписнваетъ Сиверсу слишкомъ 
важную долю въ составленіи «Наказа» и совванін Большой Комиссін. 

5) Въ моей монографін, въ «Russische Revue», XVIII, 414 и сад. см. част- 
ности о различных» изданіяхъ и пр. 
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Московокая улица въ конц XVIII стол тия, 


Съ гравюры того времени Дюрфельда, 
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17 октября 1767 года, Екатерина писала къ Фридриху П: 
«Сообразно желанямъ вашего величества, я вручила, сегодня ва- 
шему министру, графу Сольмсу, нБмецкій переводь «Наказа», дан- 
наго мною для преобразованія законовъ России. Ваше величество 
не найдете тамъ ничего новаго, ничего неизввстнаго для себя; 
вы увидите, что я поступила, какъ ворона басни, сдЪлавшая 
себв платье изъ павлиньихъ перьевъ. Во всемъ труд MHS при- 
надлежитъ лишь распредвленів предметовь по статьямъ и въ pas- 
ныхъ мЪстахъ то строчка, то слово; если бы собрали все, при- 
бавленное туда мною, я не думаю, что вышло бы свыше двухъ, 
трехъ листовъ. Большая часть извлечена изъ «Духа законовъ» пре- 
зидента Монтескьё и изъ сочиненія «(0 преступленіяхъ и нака- 
заняхъ» Беккарія '). 

Укажемъ вкрәтцв на характеръ и содержаніе « Наказа», Ko- 
торый быль сначала напечатань на русскомъ язык и розданъ 
членамъ Большой Комиссіи. На главной части сочиненія ($ 1—526) 
показано число: «Москва, 30 поля 1767 года» — день открьгия 
Большой Комисси. Въ ней заключаются, въ 20 главахъ, размыш- 
лешя о Poccin, о монархической власти, о законахъ, наказаняхъ, 
народномъ хозяйствЪ, о воспитани, о наствдетвенномь прав и 
cyxb и расправФ, о населени и о кодификаціи. Первое дополнеше, 
«о полиціи> (6 527—566), означено числомъ «Петербургъ — 98 фев- 
раля 1768»; второе, «о расходахъ, доходахъ и о государствен- 
номъ управленіи» и пр. ($ 568—653) — «Петербургь, 8 апрбля 
1768 г.». 

Во введеніи сказано: «Господи, Боже мой! вонми ми и вра- 
зуми мя, да сотворю судъ людемъ твоимъ по закону святому 
твоему судити въ правду». $ 1: «Законъ христіанскій научаетъ 
насъ взаимно дВлати другъ другу добро, сколько возможно». Во 
многихъ мВстахъ сочиненія указано на нравственныя обязанно- 
сти человвка и правительства, на добродБтели, патріотизмъ, ry- 
манность, любовь къ ближнему, кротость и пр. § 35: «Равенство 
требуеть хорошаго постановленія, которое воспрещало бы бога- 
тымъ удручать меньшее ихь стяжаніе имћющихъ». 5 81: «Любовь 
къ отечеству, стыдъ и страхъ поношенія суть средства укроти- 
тельныя и могущія воздержать множество преступленій». 6 941: 
« Предупреждать преступленя есть намбреніе и конецъ хорошаго 
законоположничества, которое ничто иное есть, какъ искусство 
приводить людей къ самому совершенному благу, или остав- 


1) «Сб. Ист. Обш.», ХХ, 286--287. 
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зять между ними, если всего искоренить нельзя, самое Marb- 
шее зло». | | 

НФкоторые параграфы должны были заставить многихъ заду- 
маться. Въ 6 417 говорится о пагубныхъ сл дствяхъ cocpe- 
доточетя въ древнемъ Рим большихъ имЪфнШ въ рукахъ немно- 
гихъ лицъ, а въ $ 425 сказано: «Мое намБрене въ семь FAIS 
склоняется больше къ раздӛленію имфн!я, понеже я почитаю себ 
за долгъ желать, чтобы каждый довольную часть на свое пропи- 
таніе им5ть. Сверхъ сего, земледБле такимъ образомъ можеть 
прийти въ лучшее состояніе, и государство черезь то большую 
получить пользу, имя несколько тысячей подданныхъ, наслаж- 
дающихся умбреннымь достаткомь, нежели имзя нБсколько 
сотъ великихъ богачей». Особеннаго вниманія заслуживаетъ также 
слъдующая мысль, высказанная въ 8 520 «Harasa»: «Все 
cie не можеть понравиться ласкателямъ, которые по вся дни 
вевиъ земнымъ обладателямь говорятъ, что народы ихъ для 
нихъ сотворены. Однакожъ мы думаемъ, и за славу себЪ вм». 
няемъ сказать, что мы сотворены для нашего народа, и по сей 
причин мы обязаны говорить о вещахъ такъ, какъ он быть 
должны. Ибо, Боже сохрани, чтобы посл окончанія сего законо- 
дательства быль какой народъ больше справедливъ и, сл до- 
вательно, больше процвбтаюшь на земл; намбврене законовъ 
нашихъ было бы неисполнено: несчасте, до которато я дожить 
не желаю». 

МФстами въ «Наказ» встрвъчаются попытки опредблить по- 
нятіе о свободв. «Разумъ вольности», сказано въ $ 16, «въ дер- 
жавахъ можетъ произвести столько же великихь дБлъ и столь 
спосившествовать благополучю подданныхъ, какъ и самая воль- 
ность». Въ 88 36 и 37 сказано: «общественная или государ- 
ственная вольность не въ TOMB состоитъ, чтобы дЪлать все, что 
кому угодно, какъ въ возможности дЂлать то, что каждому над- 
лежить хотБть, и чтобъ не быть принуждену дфлать то, чего 
хотӛть не должно». $ 38: «Надобно въ умЪ себЪ точно и ясно 
представить: что есть вольность? Вольность есть право все то дв- 
лать, что законы дозволяютъ, и ежели бы rÉ какой гражданинъ 
могь дБлать законами запрещаемое, тамъ бы уже больше волъно- 
сти не было, ибо и другіе им5ли бы равнымъ образомъ сію 
власть». $ 39: «Государственная вольность въ гражданин есть 
спокойство духа, происходящее отъ мнвн!я, что всякъ изъ нихъ 
собственною наслаждается безопасностію; и чтобы люди имли 
сію вольность, надлежитъ быть закону такому, чтобъ одинъ граж- 


sienna а а, 
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данинь не могъ бояться другого, а боялись бы BCS однихъ за- 
коновъ». l 

Въ разныхъ мФстахь «Наказа» говорится объ основаніяхъ 
естественнаго права, о разниц между положительнымъ H есте- 
ственнымъ правомъ и т. п. (напр., въ 85 405, 407, 410). Обоб- 
шенія такого рода заставляли императрицу въ своемъ сочиненін 
сравнивать различные народы, различныя страны между собою. 
Она въ этомь отношеніи сл®довала примвру Гуго Гроція, Iy- 
фендорфа, Монтескьв и пр., довольно часто затрогивавшихъ во- 
просы сравнительной зтнолопи. Исторія и географія доставляли 
всБмъ этимъ писателямъ, а также и ЕкатеринЪ, богатый ва- 
пасъ примЪровъ для подтвержденія преподаваемыхъ правилъ 0 
теоріи государства и общества. Многіе параграфы «Наказа» Ha- 
чинаются словами: «Есть народы» или «есть страна» и т. п. 
Весьма часто указано на нравы, обычаи и учрежденія грековь 
и римлянъ, китайцевъ, вестготовъ, англичанъ и пр. Говорится 
о добродвтеляхь и порокахъ, о выгодахъ и недостаткахъ темпе- · 
рамента различныхъ народовь, о вліяніи климата и почвы на 
исторію различныхъ странъ и о необходимости приняпя въ со- 
ображеніе всего этого при законодательств® и т. д. 

Впрочемъ, императрица отстаивала начала абсолютизма. Въ 
$ 10 сказано: «Пространное государство предполагаетъ самодер- 
жавную власть въ той 0с068, которая онымъ править». $ 19: 
«Государь есть источникъ всякія государственныя и граждан- 
скія власти». $ 15: «Самодержавныхъ правленій нам%реніе и EO- 
нецъ есть слава гражданъ, государства и государя». 

М стами императрица является защитницею сословныхъ правъ.. 

| Въ $ 360 сказано: «Дворянство есть нарицаніе въ чести, разли- 
”! чающее отъ прочихъ тБхъ, кои онымъ украшены». Неточнымъ 
и неяснымъ оказывается дпредвлене средняго сословія (66 377 
и 378), при чемъ, впрочемъ, указано на развитіе этого класса 
„общества въ будущемъ. Крестьянству не была посвящена особая 
глава въ «Наказ». Мы тотчасъ же увидимъ, что нВкоторьгя за- 
м чаня императрицы въ черновой «Наказа» не были напеча- 
таны. Впрочемъ, и въ печатномъ «Наказъ» встрЪчаются либе- 
ральныя идеи, имБющія въ виду пользу низшаго класса народа. 
Правда, въ $ 250 сказано: «Надлежитъ быть въ гражданскомъ 
обществ однимъ, которые правятъ и повелбваютъ, а другимъ, 
которые повинуются», но за то уже въ 6 253 зам Бчено: «Нужно 
избЪгать случаевъ, чтобъ не приводить людей въ неволю, развв 
крайняя необходимость къ учиненію того привлечетъ, и то не для 
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собственной корысти, но для пользы государственной, однако и 
та едва не весьма ли р5дко бываетъ». Въ $ 256 говорится о He- 
обходимости наказатя мучителей крестьянъ; въ `$ 269--0 небла- 
горазумномъ собираніи оброка съ крестьянъ, причемь императ- 
рица осуждаетъ абсентеизмъ господъ. Хотя въ $ 960 сказано: 
«Не должно вдругъ и чрезъ узаконеніе общее дБлать великаго 
числа освобожденныхь», Екатерина мечтала объ эмансипаціи 
крестьянъ. Въ $ 295 она пишетъ: «Не можеть землед5льство 
процв таль тутъ, ГДВ никто не имБетъ ничего собственнаго». Во- 
обще, замбчаня Екатерины о крестьянствЪ производятъ впечат- 
тӛніе несистематическихъ, безсвязныхъ афоризмовъ. Это обстоя- 
тельство объясняется тБмъ, что Екатерина, уступая вліянію лицъ, 
ее окружавшихъ, въ печатномъ «Наказ8» выпустила разные ma- 
раграфы, помфщенные въ черновой этого труда. 

НФкоторыя замвчаня посвящены вопросамъ уголовнаго права, 
причемъ замбтно вліяніе сочиненія Беккарія. Въ 6 24 гово- 
рится объ обязанности «предупреждать преступленія», объ усло- 
віяхъ, при которыхъ можно прибфгнуть къ смертнымъ пригово- 
рамъ. Въ $ 96 сказано: «Вс наказанія, которыми т5ло Yelo- 
вфческое изуродовать можно, должно отмЪнить». Въ 8 194 no- 
дробно изложено, въ какой степени пытка должна считаться не 
только Варварскимъ, но и нецблесообразнымь средствомъ уголов- 
Haro судопроизводства. Въ 8 207 императрица возстаетъ про- 
тивь чрезмБрной жестокости наказанй. Въ сльдуюшихь затБмъ 
параграфахъ говорится противъ смертной казни вообще; Ккате- 
рина допускаетъ исполненіе ея разв только во время анархіи и 
крайней опасности. Въ зтомъ отношени она была гораздо ли- 
беральнфе своихъ подданныхъ. 

Въ весьма подробныхъ параграфахъ, посвященныхъ вопро- 
самъ уголовнаго судопроизводства, императрица излагаетъ чрез- 
вычайно гуманныя и либеральныя начала. 8 83: «Приложить 
должно болЪе старанія къ тому, чтобы вселить узаконеніями доб- 
рые нравы во гражданъ, нежели привести духъ ихъ въ уныніе 
казнями». 6 245: «Хотите ли предупредить преступленія? СдФ- 
лайте, чтобы просвъщеше распространилось между людьми», и. 
т. п. | , 

Мнопя изъ этихь мыслей могли считаться новыми, даже па- 
радоксальными. Он , однако, должны были служить руководствомъ 
для членовъ Большой Комиссіи. Въ 6 522 сказано: «Остается 
нынБ Комиссій подробности каждыя части законовъ сравнять 
съ правилами сего Наказа». При сжатой формЪ тезисовъ Erare- 
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рины, членамъ Большой Комиссіи было нелегко усвоить себ co- 
держаніе «Наказа». Поэтому императрица предписала въ 8 595: 
«Сей Наказъ читать въ Комиссіи... одиножды въ начал каж- 
даго мвсяца до окончанія Комиссіи». Marbe она требовала отъ 
законодателей популярнаго изложешя законовъ. «Законы», ска- 
зано въ $ 158, «должны быть писаны простымъ языкомъ, и Уло- 
жене, вс $ законы въ себЪ содержащее, должно быть книгою весьма 
употребительною, и которую бы за малую ЦЪну достать можно 
было, на подобіе букваря... Преступленія не столь часты будуть, 
TÉME большее число людей Уложеше читать и разумбть станутъ. 
И для того предписать надлежитъ, чтобы во всВхъ школахъ учили 
двтей грамотв поперем$нно изъ церковныхъ книгъ и изъ тЪхъ 
книгъ, кои законодательство содержать». 


Нельзя сказать, чтобы вс лица, окружавшія Екатерину, были 
довольны ея трудомъ. Она сама вызывала критику и при окон- 
чательной редакціи руководствовалась сдБланными ей зам вчан!ями. 
Послвдия не всегда нравились ей. 

Бибиковь пожелалъ нВкоторъгхъ неважныхъ изм нен! въ pe- 
дакціи для большей ясности выраженія мыслей Екатерины. Ба- 
скаковъ находиль, что пытка въ нвкотдрыхь случаяхъ неизбБжна. 
Екатерина, читая примбчаня Баскакова, замвтила на поляхъ: «О 
семь слышать не можно, и казусъ не казусъ, гдЪ человЪчество 
страждетъ». 

Особенно же Екатерина была недовольна замвчанями Сумаро- 
кова, который во многихъ отношеняхъ противорвчилъ ей. Она 
снабдила записку Сумарокова приписками или подстрочньгми, отча- 
сти весьма мЪткими и острыми замбчан!ями. Такъ, наприм%ръ, 
Сумароковъ смотрЪлъ на крестьянскій вопросъ иначе, нежели Era- 
терина. Она была гораздо либеральнве его. «Господинь Сумаро- 
ковъ», выразилась она о немь, «хорошій поэтъ, но слишкомъ. 
скоро думаеть, чтобы быть хорошимъ законодавцемъ; онь связи 
довольной въ мысляхъ не имбеть, чтобъ критиковать MÉID, и Ha- 
ходить, что здвсь и тамъ въ полирв ошибки есть, которыхъ по- 
роковъ онъ бы оставилъ, естьли бы понялъ связь». Въ другомъ 
мБстБ, по поводу Монтескьё, мы встрЪчаемъ приписку Екатерины: 
«Мнопе критиковали Монтескіу, не разум я его; я вижу, что я 
сей жребий съ нимъ раздБляю». По поводу какого-то параграфа 
въ «Наказ» Сумароковъ замбтиль: «Для краткости времени безъ 
всякаго возраженя мною оставлена». Екатерина прибавила: «По- 
тери н ту». Е 
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Приведемъ здёеь мн5ніе Сумарокова о крестьянскомъ вопрос», 
высказанное имъ по прочтени смблыхь предложен императрицы 
и замвчаня послвдней: Сумароковъ: «Сдблать русскихъ кр - 
постныхъ людей вольными нельзя: скудные люди ни повара, 
ни кучера, ни лакея имфть не будутъ, и будуть ласкать слугъ 
своихъ, пропуская инь многія бездбльства, дабы не остаться безъ 
слугь и безъ повинующихся имъ крестьянъ; и будетъ ужасное не- 
согласіе между помБщиками н крестьянами, ради усмирен!я которыхъ 
потребны мнопе полки, и непрестанная будетъ въ государств междо- 
усобная брань, и вмЪсто того, что нын% помбшики живутъ покойно 
въ вотчинахъ (Екатерина: «и бывають зарбзаны отчасти отъ 
своихъ»), вотчины ихъ превратятся въ опаснвйшія имъ жилища, 
ибо они будутъ зависЪть отъ крестьянъ, а не крестьяне отъ нихъ. 
(Екатерина: «Не отъ роду»). Въ другихъ государствахъ и въ 
УкрайнВ другое сему основане, а у насъ этого быть бевъ оть- 
ятя помвщичьяго покоя не можетъ... Bcb дворяне, а можеть быть 
и крестьяне, сами такою вольностью довольны не будутъ, ибо съ 
обБихъ сторонъ умалится усердіе. А это примФчено, что помбшики 
крестьянь, а крестьяне помфщиковъ очень любятъ, а нашъ низ- 
кій народь никакихъ благородныхъ чувствій еше не имбеть». 
(Екатерина: «и имфть не можеть BL нынӛшнемь состоя- 
нім») !). 

Впрочемъ, замбчанія, сдвланныя разными лицами на перво- 
начальный проекть « Наказа», заставили Екатерину исключить 
значительную его часть. О различіи между первоначальною редак- 
ціею и печатнымъ изданемъ можно судить по нвкоторымһ отрыв- 
камъ, найденнымъ между бумагами Екатерины и изданнымъ въ 
послЪднее время. Особенно важны TH изъ нихъ, которые относятся 
къ Ерёпостному состоянію крестьянъ; въ первоначальномъ проектБ 
занимали они видное м сто, но почти совершенно исчезли въ 
печатной редакции. 

Въ отрывкВ мы читаемъ: «Два рода покорностей: одна суще- 
ственная, другая личная, т. е. крестьянство и холопство. Суще- 
ственная привязываетъ, такъ-сказать, крестьянъ къ участку земли, 
HMB данной. Takie рабы были у германцевъ. Они не служили въ 
должностяхъ при домахъ господскихъ, а давали господину своему 
извБстное количество хл ба, скота, домашняго рукодблья и пр. 
и далБе ихь рабство не простиралось. Такая служба и теперь 
введена въ Венгріи, въ Чешской землЪ и во многихь мЪстахъ 


---- 


) «Сб. Ист. Обш.», X, 79--86. 
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нижней Германи '). Личная служба и холопство сопряжено съ 
услуженіемъ въ домЪ и принадлежать больше къ лицу. Великое 
злоупотреблене есть, когда оно въ одно время и личное и суще- 
ственное». Все это въ печатномъ «НаказБ» выпущено, и оставлено 
только слвдующее за приведенными статьями wero: «Какого бы 
рода покорство ни было, надлежитъ, чтобъ законы гражданскіе 
съ одной стороны злоупотребленіе рабства отвращали, а съ дру- 
гой стороны — предостерегали бы опасности, могущія оттуда про- 
ИЗОЙТИ». 

Marbe въ отрътвкв читаемъ: «Всякій человћкъ долженъ имФть 
пищу и одежду по своему состоянію, и сіе надлежитъ опредБлить 
закономъ. Законы должны и о TOME имБть попеченіе, чтобъ рабы 
и въ старости, и въ болБаняхь не были оставлены... Когда законъ 
довволяетъ господину наказывать своего раба жестокимъ образомъ, 
то с1е право долженъ онъ употреблять какъ судья, а не какъ го- 
сподинъ. Желательно, чтобы можно закономъ предписалъ въ про- 
изводствЪ сего порядокь, по которому бы Me оставалось ни Ma- 
лаго подозрБнія въ учиненномь рабу насиліи... Въ россійской 
Финляндии выбранные седмь или осмь крестьянъ во всякомъ по- 
гостВ составляютъ судъ, въ которомъ судять о всЪхъ преступле- 
ніяхь. Съ пользою подобный способъ можно бы употребить для 
уменъшеня домашней суровости помфщиковъ или слугъ, ими по- 
сылаемыхъ на управленіе деревень ихъ безпредВльное, что часто 
разорительно деревнямъ и народу, и вредно государству, когда 
удрученные отъ нихъ крестьяне принуждены бывають неволею 
бЪжать изъ своего отечества. Есть государство, гдз никто не MO- 
жеть быть осужденъ инако, какъ 13-ю особами ему равными — 
законъ, который можеть воспренятствовать сильно всякому MY- 
чительству господъ, дворянъ, хозяевъ и пр. Есть положене въ 
ломбардскихъ законахъ, которое во BCBXB родахъ правленія по- 
лезно быть можетъ: если господинъ насилуетъ жену или дочь своего 
раба, то вся семья онаго будетъ отъ рабства освобождена; сред- 
ство къ предупрежденю и укрощеню невоздержности господъ». 

Все это въ печатномъ «НаказВ» пропущено; за приведенною 
статьею (8 254), начинающеюся словами: «Какого бы рода по- 
корство ни было», прямо слБдуеть § 255: «Несчастливо то прав- 


1) Очевидно, императрица говорить въ этомъ мств о реформ, состоявшейся 
въ 1766 году въ Австрии, при Мари Терези. Такъ называемая <«Urbarialordnuung> 
имфла цВлью обезпечить быть крестьянъ въ Венгрін предоставленіемъ имъ H$- 
которыхъ правъ; см. соч. Зугеигейма, «Gesch. d. Aufhebung der Leibeigenschaft>. 
St.-Petersburg, 1861. 393. 
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лете, въ которомъ принуждены установлять жестокіе законы», 
статья, не имвющая здБсь смысла безь дополненя, выпущеннаго 
въ изданномъ «Hagas» и сохранившагося въ отрывкЪ: «Причина 
сему, что повиновеніе сдБлалось несноснымъ игомъ, такъ необхо- 
димо надлежало и наказание за ослушане увеличить или сомн - 
ваться о вврности. Благоразумно предостерегаться, сколь возможно, 
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Торговцы лубочными картинами и стальными издфліями въ 
Бкатерининское время. 


Съ офорта прошлаго croabria Гейслера. 


отъ того несчастія, чтобъ не сдБлать законы страшные и ужасные. 
Для того, что рабы и у римлянъ не могли полагать уповая на 
законы, то и законы не могли на нихъ им ть уповая. Но ка- 
кой тоть народъ, въ которомъ гражданскіе законы противобор- 
ствують праву естественному? Былъ у грековъ законъ, но кото- 
рому рабы, жестокостью господъ своихъ убБжденные (2), могли 
требовать, чтобь они другому были проданы. Въ посл дн!я вре- 
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мена былъ подобный законъ и въ Рим: господинъ, раздраженный 
противъ своего`раба, и рабъ, огорченный противъ господина своего, 
должны быть другъ отъ друга разлученн. Сей законъ служилъ 
къ безопасности хозяина и раба». 

Въ печатномъ « НаказЪ» (6 261) сказано: «Законы могутъ yupe- 
дить нЪчто полезное для собственнаго рабовъ имущества», но здЪеь 








Торговка старыми вещами и рекрутъ въ Екатерининокое время. 


Съ офорта прошлаго столћтія Гейслера. 


выпущена вторая половнна фразы: «и привесть ихъ въ такое со- 
стояніе, чтобъ они могли купить сами себБ свободу». Выброшено 
и слвдующее: «Могуть еще законы опредБлить уреченное время 
службы: въ законБ Моисеевомъ ограничена на шесть лЪтъ служба 
рабовъ. Можно также установить, чтобъ на волю отпущеннаго 
человвка уже боле не крбпить никому, изъ чего еще та польза 
государственная выйдетъ, что нечувствительно умножится число 
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мБщанъ въ малыхъ городахь. Также можно уврачевать зло Cie 
при самомъ онаго корени. Великое число рабовъ находится при 
отправленій разныхъ должностей, HMP поручаемыхъ, и уже отъ 
земледӛлія безповоротно отлученныхъ: перенести нвкоторую часть 
сихъ званій на людей свободныхъ, наприм ръ, торговлю, морепла- 
ваше, художество; чрезъ то уменьшится число рабовъ. Надлежить, 
чтобь законы гражданскіе опредвлили точно, что рабы должны 
заплатить за освобожденіе своему господину, или чтобъ уговоръ 
отъ освобожденія опредвлиль точно сей ихъ долгъ вмЪсто зако- 
новъ» !). 

Какъ видно, Екатерина серьезно мечтала объ OTMBH'S злоупо- 
требленій крБпостного права, объ устранени ужасовъ патримо- 
ніальнаго судопроизводства, объ освобожденіи крестьянъ. Однако, 
при зтомъ она столкнулась съ воззрБніями вмятельныхъ лицъ. 
Сумароковъ, Арсеній Мац евичъ, Державинъ, княгиня Дашкова 
и др. —отстаивали крбпостное право. Императрица, желавшая, чтобы 
вопросъ о крестьянахъ сдВлался предметомъ преній въ Большой 
Комиссіи, должна была подвергнуть свой « Наказъ» цензурФ пред- 
ставителей привилегированныхһ классовъ. Несмотря, однако, на 
такія мбры предосторожности, крестьянскій вопросъ явился между 
очередными занятіями законодательнаго собранія. Несколько лБтъ 
спустя, Пугачевщина доказала, что императрица боле точно и 
справедливо, чБмъ сторонники консервативныхъ началъ, оцбнила 
опасность, грозившую государству и обществу со стороны нахо- 
дившихся въ отчаянномъ положеніи крестьянъ. 


« Наказъ» и въ печатномъ видЪ, безъ тБхъ либеральныхъ 
предложени, которыя были устранены партіею консерваторовь, 
пройзвелъ въ КвропБ сильное впечатлӛніе. Во Франщи, прави- 
тельство смотр ло на него, какъ на весьма опасную книгу. Князь 
А. Голицынъ писалъ вице-канцлеру А. М. Голицыну изъ Берлина, 
2-ro ноября 1767 года: «Только здЪеь узнать я, что императри- 
цынъ « Наказъ» для составленія Уложенія подвергся въ ПарижЪ 
запрещенію... Какъ ни полонъ я негодованія, но извФӛстіе меня 
не удивляетъ. Напротивъ, одобреніе отъ французскаго министра 
(Шуазёля), давно привыкшаго гнать изъ Франщи все доброе, чест- 
ное и полезное для челов чества, придало бы «Наказу» видъ He- 
достатка» и пр. Зато въ сред французскихъ писателей господ- 


') Соловьевь, XXVII, 80—83. «Сб. Ист. Обш.», X, 152 и слФд. 
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ствовалъ общій восторгъ по поводу появленія « Наказа». Въ этомъ 
смысл» выразились Фальконеть, Вольтерь и пр.!). 

Еще до полученія печатнаго «Наказа» Фридрихъ Великій, 
узнавъ о занятіяхь Екатерины, восхвалялъ ее за нам%реніе при- 
ступить къ преобразованию законовъ. Въ письмВ отъ 19-го мая 
онъ замбчаеть: «Скажутъ, что императрица первая изъ женщинъ 
могла носить имя законодателя своей империи, и что она по своей 
мудрости первая положила основане счастія своихъ народовъ, 
установивъ справедливые законы. Если царь Петръ I не гнушался 
работать въ Амстердамв на верфи адмиралтейства, чтобы создать 
флоть для своего народа, то и ваше величество не пренебрегли 
безчисленными подробностями юриспруденци, чтобы обезпечить 
віздћнія и благосостояніе Россіи» ?). 

Получивъ « Наказъ» и принявшись за чтеніе его, король писалъ 
между прочимъ: «Это приношене иметъ мало примвровъ на 
CBTB... я восхищенъ не только правилами человБколюбія и кро- 
тости, о чемъ вбшають эти законы, но также порядкомъ, связ- 
ностью мыслей, великою ясностью и точностью въ выраженіяхъ, 
господствующими въ этомь твореніи, и обширными свЪдВни!ями, 
содержащимися въ немъ»“). 

Какъ кажется, избране императрицы членомъ берлинской 
академіи наукъ находилось въ связи съ изданіемъ ея «Наказа». 
Въ отвЪтВ своемъ на предложенную ей честь, она замбтила между 
прочимъ: «Вся моя наука заключается именно въ томъ, что BCH 
люди братья и всю мою жизнь я проведу въ изучени искусства 
поступать согласно этому правилу. Если я до сихъ порь въ чемъ 
либо успфла, то приписывайте это только означенной истинФ» “). 

Мы уже знаемъ, что иностранные дипломаты въ Петербург 
съ напряженнымъ вниманіемъ слћдили за планами императрицы. 
Англійскій посланникъ Макартней писалъ въ декабрЪ 1766 года: 
«Въ настоящую минуту внимаше царицы исключительно погло- 
щено любимымъ проектомъ, усп®хъ котораго будетъ ей полезно 
и принесетъ ей больше истинной чести, чБмъ выигранное сраже- 
Hie или пробрЪтене цБлаго королевства. Обладая проницательнымъ 
умомъ, вслвдстве котораго она не только усматриваеть недостатки, 
но тотчасъ же находитъ средство ихъ исправить, она давно съ 
сожалвиемъ убБдилась въ безпорядкв, сложности, запутанности 


*) «C6. Ист. Общ.», XV, 629, 684: ХУП, 91 и 92. 
3) Тамъ-же, ХХ, 288, 284. 

3) Тамь-же, ХХ, 288--240. 

*) Тамъ-же, Х, 282. 
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и несправедливости законовъ ея импери; нсправлене ихъ давно 
составляло предметь ея честолюбія, и съ этой ц®лью она разсма- 
тривала и изучала, съ величайшимъ вниманемъ. и точностью, 
различныя законодательства другихъ странъ. На основан соб- 
ственныхъ ея зам'Бчаній по этому предмету и мнвній самыхъ yte- 
ныхъ и способныхъ ея совбтниковь, она составила Уложеніе, равно 
соотв тствующее благу ея подданныхъ и характеру народа. Уло- 
жене это будетъ предложено на разсмотрте депутатовь импери, 
которые соберутся въ Москв% въ теченіе будущаго л та, причемъ 
имъ будеть предоставлено право высказывать свои мнВн!я о немъ, 
указывать Ha TÉ недостатки, которые они найдутъ въ немъ, и 
предлагать измфненя. Когда по всвмъ этимъ вопросамъ произой- 
деть соглашене, и они будуть окончательно утверждены, Уложе- 
Hie это будетъ обнародовано и составить основное законодатель- 
ство империи на будущее время. По истин это высокое пред- 
пріятіе, достойное честолюбія великаго монарха, предпочитающаго 
титулъ законодателя славЪ побЪдъ и полагающаго въ основаніе 
своего велишя заботу о благоденствіи, а не уничтоженіи челов*- 
чества». 

Полгода спустя, когда англійскій дипломатъ донесъ объ открытіи 
Большой Комиссіи и о первыхъ засвданяхъ ея, министръ Конуэ 
(Conway) писать ему, 9 октября 1767 года: «Прошу васъ mpo- 
должать сообщать вс главнвйшія обстоятельства, сопровождаю- 
щія это великое и необычное предпріятіе, достойное восторжен- 
наго удивленія и приносящее высокую честь монархинз, способ- 
ной возъимЪть и исполнить столь великодушное нам%Ђреніе, какъ 
предоставленіе свободы великому народу, жертвуя при этомъ соб- 
ственнымъ могуществомъ для счастья своихъ подданныхъ. Исто- 
рія представляетъ намъ много примвровъ отнятія власти изъ рукъ 
деспотическихъ государей, что ‘обыкновенно происходило поств 
волнен и борьбы за освобождене, но я не знаю примЗра тому, 
чтобы самодержавный монархъ добровольно отказался отъ власти 
въ пользу своего народа»!). | 

Въ этой перепискЪ двухъ англійскихъ государственныхъ лю- 
дей бросаются въ глаза двЪ ошибки. Во-первыхъ, Екатерина не 
составила для депутатовъ проекта Уложен!я; она указала, лишь 
на T общія правила, которыми слЪдовало руководствоваться при 
составленіи его. Самый важный, громадный трудъ быль предо- 
ставленъ собранію. Очевидно, Екатерина не оцвнила затруднени, 


1) «Сб. Ист. Общ.», ХП, 291 и 816. 
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съ которыми приходилось бороться многочисленному собранію при 
рБшеніи своей задачи. Въ 1648 году, до созванія собора, законо- 
дательная комиссія окончила свой трудъ, и соборъ занялся лишь 
просмотромъ и дополненемъ тотоваго Уложенія. Въ 1767 году, 
напротивь, даже не было подробнаго плана кодификащи, не было 





Городокіе сторожа въ Бкатерининокое время. 


Съ акварели того времени Шефнера. (Изъ собранія П. Я. Дашкова). 


точно опредвленной программы занятій Большой Комиссіи. Англій- 
скій дипломать, узнавшій лишь по слухамъ о работБ Екатерины, 
очевидно, не предполагаль, не считалъ возможнымъ, что она огра- 
ничится составленіемъ лишь общихъ правилъ теоріи законода- 
телъства. «Наказь» можно было написать въ два года. Проектъ 
Уложенія потребовалъ бы гораздо большаго времени. 

ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ И. | 69 
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Во вторыхъ, оказалось ошибочнымъ предположеше англійскаго 


министра, что Екатерина, созывая Большую Комиссію, мечтала 
объ ограничени абсолютной монархической власти, о введеніи CH- 
стемы парламентаризма. Екатерина не думала объ зтомъ: она 


не допускала, чтобы вопросы государственнаго права сдБлались 
предметомъ обсужденя въ Большой Комисаи. И въ этомъ случа», 
какъ и по поводу донесеня Макартнея, можно видёть, что пред- 
положенія англичанъ о характер и вначени предпріятія Erare- 
рины объусловливались ихъ предвзятыми идеями объ англійскихъ 
государственныхъ учрежден!яхъ. 

При всемъ томъ, однако, Макартней и Конуэ (Conway) не безъ 
основан! я хвалили либераливмъ и челов колюйе Екатерины. Она 
двИствительно руководствовалась въ этомъ случаЪ идеализмомъ, 
любовью въ прогрессу, стремленіемъ къ усовершенствованію. IIo- 
нятно, что современники съ большимъ вниманемъ слБдили за 
ходомъ этого дБла. 

Екатерина сама, какъ можно думать, не сомнзвалась въ yC- 
пфхЪ затБяннаго ею предпріятія. Опыть, однако, показалъ, что 
задача была слишкомъ сложною и трудною. Оптимизмъ Екате- 
рины въ 1767 году не соотв тствовалъ ея рБзкимъ отзывамъ по 
поводу законодательнаго собранія въ Париж въ 1789 году. Че- 
резъ два десятилВтія послВ созванія Большой Комиссіи она выра- 
жала удивлене тому, что во Франщи столь многочисленному со- 
бранію, какимъ была «Assemblée nationale», поручили рӛшеніе за- 
дачи кодификации. 

И Большой Комиссій приходилось бороться съ разными за- 
трудненіями. ЦФль ея не была достигнута. 
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Аллегорія на изданів Бкатерининскаго „Harasa“. 


Съ современной гравюры ШоеФара. 








ГЛАВА П. 


Большая Комиссія, 





50 ВСВХЪ сочиненіяхъ, имввшихъ предметомъ исторію 
’ царствованя Екатерины, встрёчаются, почти безъ 
исключения, весьма неблагопріятные отзывы о зако- 
нодательномь собраніи, состоявшемся въ 1767 году. 
Виною этого оказываются, вопервыхъ, нвкоторыя де- 
пеши иностранныхъ дипломатовъ, находившихся въ 
Росси въ то время, и, вовторыхъ, сочиненія о Exa- 
TepHHS, писанныя современниками, вообще порицав- 
шими ея царствоване. До новБйшаго времени исто- 
ріографія, особенно въ западной Европ, не могла 
освободиться отъ сильнаго вліянія на нее этихъ источ- 
никовъ, односторонность и тенденціозность которыхъ, 
при болБе внимательномъ изслБдованіи вопроса, бро- 
сается въ глаза. 

Въ настоящее время, послБ появленія въ свВть нФкоторыхь 
монографій по этому предмету, въ особенности же посл изданія 
архивныхъ дБлъ, относящихся къ истори Большой Комисаи, мы 
имБемъ возможность составить себ боле точное поняте о харак- 
терБ и значеши этого события '). “ 


') Депеши англйскихъ дипломатовъ, заключавшія въ себ8 неблагоприятные 
отзывы, были напечатаны въ сборник Pay мера «Ве ве zur neueren Geschichte» 
и въ пәданін «Па cour da la Russie il у а cent ans», а въ новвйшее время въ 
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Выборы. 


14 декабря 1766 года, появился манифесть Екатерины о 
созваніи Большой Комиссіи. Въ немъ указано на воцарене HM- 
ператрицы, какъ на спасеніе имперіи отъ грозившей ей опасности, 
и на старанія новаго правительства обезпечить права всЪхъ и 
каждаго и усовершенствовать законодательство, судъ и расправу. 
Marbe говорится о необходимости составленія новаго Уложенія. 
Наконецъ, велБно прислать депутатовъ отъ Сената и Синода, отъ 
коллегій и канцелярій и «изо всБхъ убздовъ и городовъ». 

Число депутатовь простиралось до 564: Нельзя не удивляться 
тому, что духовенство имБло лишь одного депутата: то быль 
митрополить Новгородскій Димитрій, представитель св. Синода !). 
Число представителей различныхъ правительственныхъ вЪдомствъ 
было незначительно, — всего 97. Дворянскихъ Депутатовь было 
около 150, представителей городовъ — около 200; однодворцы, па- 
хатные солдаты и др. выслали около 50; военные элементы на 
окраинахъ Росси около 70 депутатовъ; представителей инород- 


цевъ было около 50. 


Можно думать, что процедура выборовъ производила нћкото- | 
рое впечатлБне на современниковъ. Укажемъ на кое-кан!я харак- 
теристическія черты при выбор депутатовъ. Въ Петербургв ma- 
нифесть 14-го декабря во многихъ экземплярахъ быль’ прибить 
на видныхь мЪстахъ и къ нимъ были приставлены отъ полици 
канцелярскіе служители, которые были обязаны прочитывать ма- 
нифесть неграмотнымъ. Городъ былъ раздвленъ на нФсколько 
участковъ. Въ одномъ изъ нихъ графъ А. С. Строгановъ предо- 
ставилъ домовладбльцамь для производства выборовъ, происхо- 
дившихъ публично, свой домъ. | 

Уже въ первомъ изъ такихъ собран! было замфчено, что Ca- 
новники, «дабы боле примбнить себя къ бывшимъ тутъ прочимъ 


ХИ т. «Сборника Историческаго Общества». Эти отзывы вліяли на сужденія н%- 
которыхъ историковь, наприм®ръ, Германа, Бернгарди, Беркгольца, къ тому 
же писавшихъ подъ вшянемъ Кастера и Массона.—Въ 1861 году, въ «P. ВЪет- 
ник», октябрь и декабрь, явились статьи Соловьева и Лонгинова. Въ XXVII т. 
«Иеторін Россін» Соловьева истори Большой Комиссіи посвящена особая глава. 
Документы изданы въ ІҮ, УШ, XIV, XXXII, и XXXVI томахъ «Сборника Ист. 
Общества». См. мои статьи въ <Russische Веуце› XVIII, ХХ, ХХІ, ХХП.--Тамь 
же указано на статьи Пахмана, Сергћевича и пр. 

1) На нвкоторое косвенное участіе духовенства указалъ г. Сергћевичъ въ 
«Вестник Европы», 1878, I, 201; оно имВло вліяніе на составлене наказовъ 


‚ депутатскихъ. 
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гражданамъ, пр! хали въ собране, не имвя на себв никакихъ 
орденскихъ знаковъ или другихъ отличій». Впрочемъ, въ этомь 
собраніи поввренными были выбраны исключительно лица знат- 
наго происхожденія и высшіе государственные сановники. По- 
этому руководившій выборами генераль-пөлиціймейстерь Чичеринъ, 
открывая второе собрате, обратиль вниманіе присутствовавшихъ 
на это обстоятельство, замвтивъ, что, «такъ какь знатныя лица 
и сановники, по причинБ частыхъ отлучекъ, не имвють CHOCO- 
бовъ знать BCS городекія нужды, онъ, генералъ-полициймейстеръ, 
считаеть необходимымъ собранію свой совБтъ не въ указъ пред- 
ложить: не полезнфе ли было бы избирать въ повВренные лицъ 
изъ всякаго.зваңія жителей, способныхъ и знающихъ городскія 
нужды». ВслБдсетвіе такого заявленія между избранными повбрен- 
ными на этоть разь уже встрВчаются нЪкоторне купцы. Депу- 
татомъ отъ города Петербурга быль выбранъ графъ Алексбй 
Орловъ. Въ комиссій для составленія депутатскаго наказа yqa- 
ствовали: одинъ тайный совЪтникъ, одинъ генералъ-маіоръ и три 
купца. 

Совершенно тоть же характеръ имбвлъ выборъ депутата отъ 
города Москвы. Въ Волоколамск%, по случаю выбора дворянскаго 
депутата, происходили разныя празднества, торжественные 0бБдът, 
ужины у знатныхъ лицъ. Быль сожженъ фейерверкъ, въ кото- 
ромъ изображено имя императрицы, а по сторонамъ начальныя 
литеры: Б. М. И. П. Б. О., озналавшія: «благоволене монаршее, 
исполнене подданныхъ, благополуше общества» и т. п. Почти 
вездв манифестъ 14 декабря 1766 года быль встрЪченъ съ pa- 
достью и благодарностью; мЪстами заговорили о памятник, KO- 
торый дворянство намБревалось воздвигнуть Екатерин% П. Весьма 
лишь немнопе города воспользовались правомъ, по неимВнію 
средствъ, не отправлять депутата въ Большую Комиссію. 

Систематической оппозищи противъ всего предпріятія мы HATA 
не встр чаемъ, за исключеніемъ.Малороссіи. Здвсь выборы BCTPb- 
тили довольно сильныя затруднения, какъ видно изъ писемъ ма- 
лороссійскаго генералъ-губернатора, Румянцева къ императрицФ. 
Онъ писалъ, что малороссіяне не цвнять благодбянія, заключав- 
шагося въ созваніи Большой Комиссіи, опасаясь измбненія мЪст- 
нъгхъ правъ Малороссіи, въ особенности же ограниченя приви- 
легій высшихъ слоевъ общества!). 


1) См. статью г. Авсфенко въ «Русскомъ ВЪстник », 1868 r., т. XLVI, 506-- 
509, и статью Соловьева въ «Русскомь ВЪстникЬ», 1861 года, овт., 888—834. 
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Впрочемь, худыя извБстія изъ Малороссіи не произвели на 
Екатерину особенно непріятнаго впечатлбн!я. «Я надӛюсь», OT- 
вфчала она Румянцеву, «Что вы употребите такія MPI, которыя 
непознавающихъ собственной своей и общественной пользы сте- 
пенями приведутъ, наконецъ, къ познаню оной. НЪтъ нужды, 
кажется, нБкоторое принуждене или усильныя увБщанія yno- 
треблять и въ томъ, чтобъ для избранія депутатовъ къ сочине- 
нію проекта непрембнно BC'S явились, а довольно, когда нВкото- 
рое число, хотя малое, для выбору являются, TÉME наипаче, что 
города, какъ вы пишете, уже публично признаютъ н которъте 
введенные у васъ порядки за полезные для нихъ, слЪдовательно 
мБщане не преминуть дать отъ себя" депутатовъ» и пр. Въ дру- 
гомъ письм она писала: «Я почитаю препятстыя за маловаж- 
ныя, а только OHB означаютъ умоначертаня прежнихъ временъ. 
кои несомнБино исчезнутъ», и пр. 

Впрочемъ, и въ другихъ мФстахь участіе въ выборахъ было 
далеко He общимъ: дБло представлялось новымъ и, повидимому, 
мнопе относились недов$рчиво и неохотно. Во второмъ собраніи 
въ С.-Петербург для выбора пов$ренныхъ, изъ внесенныхъ въ 
списокъ 204 домовладвльцевъ, явилось лишь 109; въ четвертомъ 
собраніи изъ 221 не болве 88; въ пятомъ изъ 175 только 56 '). 

Изъ нБкоторыхъ свЪдБий видно, что вообще по у$здамъ лишь 
незначительное число дворянъ принимало непосредственное уча- 
сте въ выборахь. ПослБдняя статья верейскаго наказа прямо 
упоминаетъ объ этомъ; и дёйствительно, подъ наказомъ мы Ha- 
ходимъ всего пять именъ *). Дмитровскій наказъ насчитываетъ до 
трехъ-сотъ помфщиковъ, а между тБмъ подписались подъ нимъ 
тринадцать, процентъ крайне незначительный. Въ Пусторжевскомъ 
уБздБ было двБсти помБщиковъ, —наказъ подписанъ тридцатью- 
тремя; изъ 42 у%Бздовъ Московской губернии только въ двухъ 
(Московскомъ и Михайловскомъ) число дворянъ, подписавшихся 
подъ наказомъ, превышало 100. Въ двадцати-одномъ yab nog- 
писалось Membe двадцати, въ томъ числБ попадаются пять, шесть, 
семь подписей. Въ сБверныхъ губерніяхъ число подписей вообще 
гораздо больше. Цифра десять попадается всего два раза; membe 
десяти не встрЪчаемъ. Что же касается лицъ, подавшихъ мнбнія 
заочно. то опредБлить ихъ число невозможно: только Юрьевскій 
уБздъ приложилъ къ наказу списокъ ихъ, изъ котораго видимъ, 


4) «Сб. Ист. Общ.», ТУ, 12--14, 
3) Тамъ-же, 882. 








Князь М. М. Щербатовъ, 


Съ неизданнаго гравированнаго портрета изъ собранія Бекетова. 


(Подлинникъ принадлежитъ Д. А. Ровинскому). 
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что явились на выборы двБнадцать человБкъ; письменный OT- 
зывъ прислали пятьдесятъ-три. Юрьевскій наказъ еще въ дру- 
TOMB отношеніи заслуживаетъ внимашя. Въ дворянскихъ выбо- 
рахъ могли участвовать и женщины, которыя, впрочемъ, пода- 
вали голоса заочно, но въ числ именъ, подписанныхъ подъ 
наказомъ, встрӛчаемь женскія лишь въ Юрьевскомъ наказ‘). 


Дөпутатскіе нақавы. 

Въ двадцать пятомъ пунктв «обряда выбора» предписывалось, 
по избрани депутата, выбрать пять лицъ для сочиненія наказа, 
«въ который OHH включаютъ BCS нужды, каня въ комиссію хо- 
тятъ представить». Въ 27-мъ пунктв прибавлено: «Въ представ- 
ленія объ общихъ нуждахъ не вносить никакихъ партикулярныхъ 
дБлъ, кои всегда судебными мЪстами разобраны быть должны». 
Сочиненіе наказа, предписывалось окончить въ теченіе шести дней. 

Наказы должны были очень интересовать правительство по 
содержавшимся въ нихъ свЪдБнямъ о состояніи страны, и для 
занятій Большой Комиссіи они имли важное значеніе уже по- 
тому, что въ первое время труды ея заключались главнымъ об- 
разомъ въ чтеніи и обсужденіи ихъ. 

На рервый взглядъ шести-дневный срокъ для составленія 
депутатскаго наказа можетъ казаться слишкомъ краткимъ. Од- 
нако, не слЬдуетъ забывать, что манифестъ о Большой Комисси 
былъ обнародованъ еще въ декабр 1766 года, выборы же проис- 
ходили въ феврал, Maprb или апрфлЪ 1767 года. Такимъ oó- 
разомъ, лица, участвовавшія въ выборахъ, могли въ продолже- 
Hie нВсколькихъ недфль, или даже нвсколькихь мБсяцевъ, обсуж- 
дать AIO. 

-Takb какъ наказы должны были содержать указанія на мФст- 
ныя нужды, то въ этомъ отношеніи они походили на челобитныя 
прежнихъ временъ. Но огромная разница заключалась въ томъ, 
что сама императрица пригласила подданныхъ къ заявленію о 
своихъ нуждахъ, общая заботиться объ ихъ благв и им5я въ 
виду коренныя реформы. Нерёдко челобитныя XVII вка, какъ 
можно думать, не доходили до царей; мбстныя начальства, вое- 


1) См. «Сб. Ист. Обш.», ГУ, 819—320, а также статью Б-вой въ «ВЪстникъ 
Европы», 1876, I, 52—53. 
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воды, едва-лн могли относиться къ нимъ доброжелательно. Со- 
всвмъ не то было въ 1767 году. Депутатскіе наказы съ заявле- 
ніями о мЪстнъгкъ нуждахъ должны были обсуждаться въ Боль- 
шой Комиссіи, т. е. въ присутетвій представителей всего об- 
шества. 

ДА сихъ поръ небольшая часть наказовъ напечатана цВликомъ. 
Около 80 дворянскихъ наказовъ изданы въ разныхъ томахъ «Сбор- 
ника Историческаго Общества». Съ помощью ихъ мы можемъ 
составить себв поняте о нуждахъ, желаніяхъ и надеждахъ дво- 
рянскаго сословія. О содержаніи другихъ наказовъ мы узнаемъ 
изъ краткихъ извлеченій и изъ протоколовъ засВданій Большой 
Komuccin. НФкоторые депутаты имбли съ собою по нЪскольку 
наказовъ: такъ, напр., у депутата отъ города НЪжина оказалось 
пять наказовъ, очевидно соотввтетвовавшихь нуждамъ разныхъ 
грушъ населенія этого города. Депутатъ отъ однодворцевъ нВко- 
торыхъ уфздовъ Архангельской-Туберній, Чупровъ, имЪль съ CO- 
бою не мен е 195 наказовъ. Вообще было не мен е 1500 депу- 
татскихъ наказовъ, изъ которыхъ около двухъ третей были со- 
ставлены представителями крестьянъ !). 

Наказы отличаются одивъ отъ другого объемомъ, формою, 
характеромъ содержанія. Къ наиболве подробнымъ принадлежитъ, 
напр., перемышльскій, который раздвленъ на 86 параграфовъ и 
въ печати обнимаеть 32 болышя страницы; въ верейскомъ Ha- 
kasb тоже затронуто множество вопросовъ, а въ заключеніе пред- 
писано депутату: «Въ случаБ и сверхъ сего нашего наказа что 
вами усмотрБно или признано будеть за нужное для пользы 
общества недостатки, то вамъ, гдф надлежить, представлять He- 
изъемлемо дозволяется же»”). Напротивъ, наказъ бЪжецкаго дво- 
рянства кратокъ и обращаетъ внимане исключительно на одинъ 
пунктъ — самоуправленіе дворянства. 

НФкоторые наказы отличаются систематическою группиров- 
кою матеріала, раздБленемъ на разныя статьи съ заголовками. 
Таковы, напр., заголовки шуйскаго наказа: «о мостахъ и доро- 
гахъ»; «о фабрикантахъ», «о указныхъ цБнахъ хлЪбу» и т. п. 
Въ весьма рЪдкихъ случаяхъ, мы имвемъ свЪдбня 0 томъ, кто 
занимался сочиненемъ наказовъ. Такъ, напр., важнЪЙшее участіе 


1) 81 дворянскихъ наказовъ изданы въ ГУ, ҮШІ н ХГУ т.т. «Сб. Ист. Общ.» 
Краткое извлечен!е изъ веЪхъ вообще наказовъ въ стать Соловьева въ «Рус- 
скомъ Вестник», 1861 r., ORT., стр. 831—336. См. также статью Сергћевича въ 
«ВВстник Европы», 1876, I, 229. 

3) «Сб. И. Общ.», ТУ, 382. 22 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНН П. 79 
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въ составленіи костромскаго накава принадлежало Александру 
Ильичу Бибикову, который былъ потомъ назначенъ маршаломъ 
собранія и пользовался особеннымъ довБріемъ императрицы. Есть 
основане думать, что составленіе наказа ярославскаго дворянства 
происходило главнымъ образомь подъ вмяшемъ князя Щерба- 
това: по крайней мЪрЪ по содержанію своему онъ вполиВ соот- 
вЪтствуетъ многимъ рЪчамъ, произнесеннымъ ШЩербатовымъ въ 
Большой Комисс!и. ; 

Случалось, что дворянство одного узда, составляя наказъ, 
пользовалось наказомъ убзда COCBAHATO, или даже прямо списы- 
вало его. Въ нБкоторыхъ наказахъ обнаруживается полное дов*- 
ре къ способностямъ и энергіи отправляемаго депутата. Так», 
напр., наказъ муромскаго дворянства ограничивается собственно 
елдуюшею фразою: «Мы, будучи въ собраніи, по довольномъ 
общемъ нашемъ разсуждени всего муромскаго дворянства, ника- 
кихъ отягощеній и нуждъ He признаемъ; а ежели что вашимъ 
высокоблагородіемъ по обществу муромскаго дворянства къ польз 
усмотрфно будетъ, оное все въ Комиссію для сочиненія проекта 
новаго уложенія для представленія въ полномочів препоручаемъ 
вашему высокоблагородію; ибо вашему высокоблагородію,. яко 
здЪшнему жителю и имБющему свои въ Муромскомъ ybsxb де- 
ревни, BCS наши обстоятельства муромскаго дворянства довольно 
известны» '!). За то депутату Шуйскаго увда было вмнено въ. 
обязанность слБдующее: «Когда вы прибудете въ назначенное 
вамъ мЪсто, то при сочинени проекта новаго Уложенія, въ при- 
стойныхъ мЪстахъ данные вамъ въ семь наказБ пункты, не про- 
пуская ни одного, должны представлять, куда вамъ дозволено бу- 
деть, а по представленямъ увфдомлять письменнымъ извФстіемь 
ежепочтно предводителя съ его собранемъ дворянскимъ» и пр.?). 

Въ нБкоторыхъ случаяхъ, составлене наказовъ сопровожда- 
лось оживленными преніями. Taxt, напр., въ Малороссіи проис- 
ходили столкновенія между представителями центральной власти 
и сторонниками мЪстнъихъ правъ и сословныхъ привилегій. Въ 
н которъхъ изъ этихъ наказовъ встрёчаются рВзкія жалобы на 
недостатки администрации. Bob почти шляхетскіе наказы хода- 
тайствують о подтверждени старинныхъ правъ и привилегій, 
удержанныхъ мәлороссійскимъ краемъ ”). Черниговскій наказъ 


4) «С6. И. Общ.», ҮШ, 511. 

3) Тамъ-же, ГУ, 397. 

3) См. вообще извлечене изъ нВкоторнхъ малороссійскикь наказовь въ 
стать г. Авсвенко въ «P. ВФестникФ», 1868, XLVII, стр. 511 — 528. 
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быль составленъ подь вмяшемъ Безбородки (отца министра) и 
очень понравился императриц . Зато депутатъ Скоропадски, для 
котораго онъ предназначался, быль чрезвычайно недоволенъ имъ !). 

Вообще, въ наказахъ, на сколько содержаніе ихъ сдБлалось 
извӛстнымь, было множество жалобъ, требованій и просьбъ. Изъ 
нихъ можно усмотр тъ, какіе были недостатки въ администрации, ка- 
ковъ быль антагонизмъ между разными сословіями, въ какой степени 
BcS классы общества нуждались въ обезпечени своихъ правъ, въ Е 
улучшени суда и расправы, въ защитћ противъ насилія и IpO- ` 
извола приказныхь людей, офицеровъ и пр. Весьма часто въ 
наказахъ говорится о волокитБ, о проискахъ судей, о несносномъ 
бремени налоговъ и податей. Въ весьма многихъ наказахъ обна- 
руживается стремленіе къ иБкоторой независимости отъ органовъ 
центральной власти, къ самоуправленію. Почти BCE сослов!я тре- 
бовали үчрежденія постоянныхь собраній, которыя состояли бы 
изъ депутатовъ и занимались бы рӛшеніемь мен ве важныхъ CY- а 
дебныхъ вопросовъ и двлами мЪстной администрации. Во всемъ 
этомъ нельзя не замЪтить либерализма, чуждаго всякаго доктри- 
наризма и руководствовавшагося лишь практическими нуждами 
какого либо сословія или какой либо мЪстности. 

Желаніе императрицы было исполнено. Она хот бла, составить 
себБ болБе точное понятіе о нуждахъ своихь подданныхъ. Ей 
быль доставленъ громадный матеріалъ для обсужденія вопроса 
о недостаткахъ въ государственномъ и общественномъ строз Poc- 
си. Все это должно было сдвлаться предметомъ преній въ Боль- 
шой Комнссји 
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Внвшній ходъ занятій COŐDAHİA. 


Въ началВ 1767 года, английска посланникь Макартней пи- 
саты. «Такь какъ это собраніе будетъ состоять изъ депутатовъ, 
числомъ отъ 1000 до 1200 (sic), избранныхъ изъ вохъ сосло- 
вій и изъ вс Ъхъ народовъ, составляющихъ русскія владфнія, 
безъ разлишя исповВБданія, то есть, христіанъ, язычниковъ и 
магометанъ, то нельзя предполагать, чтобы дБйств!я столь шум- - 


наго собранія были особенно правильны, а рБшенія ихъ отлича- 
лись бы быстротою» °). 


1) См. письмо Румянцева въ статьв Соловьева въ «P. Вћетник›, 1861, 
окт., 829. 


з) «Сб. Ист. Общ, XII, 298. 
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Собраніе не было «шумнымъ» (tumultuous), а вело себя все 
время весьма чинно и осторожно. Зато ожиданіе дипломата, что 
рЬшенія собранія не будутъ отличаться быстротою, оказалось не í 
лишеннымъ основанія. Неудача обусловливалась не только He- 
способностью собранія, сколько недостатками въ организащи ра- 
боть Комиссіи. 

Правительство во всбхь отношеніяхъ имфло инищативу. Оно 
сдфлало ошибку, не составивъ предварительно подробной про- 
граммы занят. Полтора года продолжались засвданя Большой 
Комиссіи. Система очередныхъ занятій HBCKOIBKO разъ измЪня- 
лась совершенно въ продолженіе этого времени. Не окончивъ пре- 
ній по одному предмету, собраше переходило къ разбору другихъ 
вопросовъ. Въ первое время засВБданій основанемъ преній слу- 
жили депутатскіе наказы, BATME, однако, исходною точкою пре- 
ній сдБлалось существующее законодательство по спеціальнымъ 
вопросамъ; все это было чаето прерываемо чтенемъ Наказа Ека- 
терины и другими занятіями. 

По истеченіи нЪсколькихъ мБсяцевъ послБ открытя Большой 


“Комиссій, посл того, какъ во все это время не было точно Bbl- 


работано опредбленной программы для занят Собранія, 8 апрВля 
1768 года правительствомъ быль составлень плань, по которому 
должна была работать Комиссія !). Однако и въ зтомъ план 
заключался лишь краткій перечень предметовь законодательства. 
Такъ какъ и это средство дать изв стное направленіе ходу pa- 
боть не подЪйствовало, то была составлена (3 іюля 1768 года) 
особая инструкция для генералъ-прокурора, руководившаго заня- 
тіями Комиссіи. Однако и зтотъ документъ заключалъ въ себ 
лишь краткую систематику предметовъ, подлежавшихъ обсужде- 
нію, къ чему было прибавлено, что генералъ-прокуроръ при пре- 
ніяхъ о спеціальныхъ вопросахъ долженъ приббгать къ совфтамъ 
юристовъ. 

Такимъ образомь, правительство, не “успввъ приготовить 
проектъ законовъ, ограничивалось общими зам вчанями, намеками, 
совбтами. Самый трудъ составленія законовъ не могъ собственно 
быть возложенъ на общее собраніе, въ которомъ участвовали 
столь многочисленные и разнокалиберные элементы; тутъ развЪ 
могли быть выслушаны просьбы и желан!я, могли быть подверг- 
нуты критик кое-какіе готовые проекты законовъ. Самая же 
редакція послфднихъ, кодификащя въ тбсномъ смыстВ, должна 


9) II. С. 3. XVII, № 13095. Извлечене въ IV т. «Сб. Ист. Общ.», 49—51. 


P тән “3 Г 


е арар -«-» 


ІЗ жы Ш е 


г. 


m Б" 
И тартын =! 
сана сап | 
я. 
| => 
| | 
| | а | 
И hf 
41 і 
” 7 
T3 
ЯН 
жете) 
j в. р 
] Сеат. | 
—| 4 
ол Е 
| - | 
a 
¢ 4 
аа 
я | 
4 1 
A 
| 


& площади 00 отороны Большой Морокой улицы. 


ПЕТЕРБУРГЬ ПРИ ЕКАТЕРИНВ II. 


саавлевско 


Съ рисунка того времени Патерсона. (Hss собранія П. Я. Дашкора). 


Видъ И 


ри 


Я 


ШШ 








558 ВОЛЫПАЯ КОМИССІЯ 


была быть предоставлена спеціальнымь комиссіямъ, учрежден- 
нымъ при такъ называемой Большой Комиссіи; такихь комиссій 
было 19, которыя могуть быть раздвлень ‘на два разряда. Общее 
значеніе, такъ сказать, канцелярій, состоявшихъ при большомъ 
собраніи, имли: 1) дирекціонная комиссія, 2) экспедиціонная 
комиссія, 3) комиссія для разбора депутатскихъ наказовъ. 
Дирекціонная комиссія должна была вообще руководить хо- 
домь всего дБла; ей было вмБнено въ обязанность составлять, 
смотря по надобности, особыя частныя комиссш, наблюдать за, 
работами послБднихъ, смотрбтъ, согласны-ли оконченныя этими 
комиссіями части законовъ съ Большимъ Наказомъ и пр. Зкспе- 
диціонная комис я наблюдала за тбмь, чтобы труды прочихь 
комиссій изложены были «по правиламъ языка и слога», слБдо- 
вательно работа ея заключалась главнымъ образомъ въ редакціи. 
Комиссія о разбор депутатскихъ наказовъ должна была, CAE- 
лавъ изъ нихь выписки и своды, представлять послвдне пол- 


- ному собранію. 


Прочія спеціальныя комиссіи, которыхъ было 16, занима- 
лись разборомъ вопросовъ о законодательств, раздвлени жите- 
лей на сословія, относительно судебныхъ учрежденій, городского 
управленія, полищи, школь, различныхъ отраслей народнаго Xo- 
вяйства и пр.!). 

О заняшяхъ зтихъ комиссій мы пока почти ничего не знаемъ; 
лишь въ BUAS исключенія сохранился и быль напечатанъ весьма 
важный документъ, относящійся къ занятіямъ комиссіи о MEO- 
лахъ °). 

Въ какой степени зорко Екатерина сл Ъдила за ходомъ всБхъ 
двБлъ, видно изъ слбдующаго эпизода. Въ то время, когда были 
учреждены н$которыя частныя комиссіи, именно 96 апрБля 
1768 года, она писала Бибикову: «Я вчера получила списокъ 
кандидатовъ по балламъ для военной комисии. Необходимо нужно, 
чтобы одинъ изъ гражданскихъ депутатовъ котораго нибудь порта 
нашего въ сію комиссію вошелъ, а еше лучше или архангело- 
городскій, или кронштадтскій, если они еше не умБщены. Отдаю 
на вашъ выборъ, кого вы изберете). Meranie императрицы было 


1) Списокь комиссіямъ съ обовначенемъ ихъ членовъ въ <P. ВЪстник », 
1861, декабрь, приложеніе 67—79. Замбчане Каскарта о комиссіяхъ въ «Сб. Ист. 
Обш.», ХП, 860. Весьма дъльное обсужденіе недостаточнаго отношенія спедіаль- 
ныхъ комиссій къ Большой у СергВевича но с. 224 и crby. 

2) «P. Вбветник>», 1861, окт., 838—889. 

з) «Сб. Ист. Общ.», Х, 285. 
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исполнено въ точности; Бибиковъ предложилъ въ члены означен- 
ной комиссіи кронштадтскаго депутата, купца Рыбникова !). 

Вообще, Екатерина входила во BCE подробности затБяннаго 
ею предпріятія, какъ видно, между прочимь, и изъ чернового 
списка обряда Комиссіи, писаннаго Козицкимъ и исправленнаго 
ею”), изъ черновыхь собственноручныхъ отрывковъ ея, изъ обряда 
управленія Комиссіи и пр.”). Она постоянно старалась исправлять 
ходъ занят, давала совбты маршалу собранія, заботилась о до- 
полненіи обряда управлешя Комиссіөю, придумывала разныя сред- 
ства для избЪжанія «остановки и конфувіи» и пр.“). 

Веденію дневныхъ записокъ Екатерина придавала особенное 
значене въ той мысли, «чтобы будущія времена имбли вЪрную 
записку сего важнаго производства и судить могли о умоначер- 
TaHin cero BÉKA и найдти могли TS правила, коимъ въ настав- 
леніе служить будуть и отъ коихъ много зависитъ твердость Ha- 
шего нынБшняго зданія, которое бы мене насъ обременяло, если 
бы мы не были лишены подобныхь прошедшихъ вЪковъ запи- 
сокъ или извбӛстій; и того для надлежитъ стараться, чтобы за- 
писки были какъ возможно в рнве и яснће»°). 

Екатерина предвид5ла нЪкоторня затруднешя при руковод- 
ствБ прешями собранія. Можно было ожидать, что не BCH депу- 
таты будуть избБгать какихъ бы то ни было столкновеній. Ilo- 
этому императрица старалась усилить авторитеть предевдателя 
слвдующимъ образомъ, какъ сказано въ заключени наказа, дан- 
Haro ею директору дневныхъ записокъ: «Мы за нужное находимъ 
здВсь .изъяснить, для чего маршалу, генералъ-прокурору и дирек- 
тору дневной записки въ обряд предписано сидфть за однимъ 
столомъ. Мы предвидБли тогда еще, что въ Комиссіи будуть Ta- 
кія печальныя происшествія, для коихъ никакъ не можно пред- 
писать правила, и для того велӛли мы CHATE тремъ вм ст, 
дабы маршалъ, какъ человЪкъ, явно дБйствующій, имъль бы 
близь себя людей, съ кБмъ совБтывать, и чрезъ то получить бы 
онъ приличный родъ помочи, въ чемъ всЪмъ прочимъ, мы Ha- 
дежны, что нужды не имвемъ предписывать обхождене друже- 
ское и чистосердечное, дабы довести порученное великое дБло 
до благополучнаго конца»). 


1) «Р. Вветникь», 1861, дек., приложеніе, 78. 
3) «Сб. Ист. Общ.», X, 222 и слёд. 

з) Тамъ-же, 280 и сл д. 

4) Тамъ-же, 297 и сл? д. 

5) Тамъ-же, ГУ, 46. 

6) Тамъ-же, 47. 
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. Впослвдетвій оказалось, что такихь «нечаянныхъ проис- 
шествій» было немного. Собране держало себя хорошо; столкно- 
веній почти вовсе не было. Все, что мы знаемъ на этотъ счеть, 
заключается въ слЪдующемъ. 

Когда, однажды, по случаю преній о наказ каргопольскихъ 
крестъянъ, одинъ депутатъ отъ дворянства замБтилъ, что «кре- 
стъяне Каргопольскаго убзда лБнивы и утягощенъ, утороплены 
(?) и упорны», то ни со стороны депутата каргопольскихъ Epe- 
стьянъ, ни со стороны маршала собраня не было сдВлано за- 
мӛчанія по этому поводу; только гр. Орловъ замфтиль, что по- 
добныя названія не должны быть употребляемы при обсужденіи 
дБла!). 

Другой разъ, когда депутатъ отъ дворянъ Обоянскаго уфзда, 
Глазовъ, позволилъ себф въ запискв о дБлахъ крестьянъ Kapro- 
польскаго узда также употреблене рБзкихъ выраженій о по- 
рокахъ этихъ крестьянъ, маршалъ прекратиль чтеніе записки и 
обратился къ собранію съ вопросомъ: «что съ депутатомъ Обоян- 
скаго yb3la учинить слвдуетъ?» НФкоторые депутаты предложили 
исключить Глазова изъ числа собранія; при баллотированіи ока- 
залось, что 105 голосовь за исключене Глазова, 323 голоса 
за меньшее наказаніе, въ BAJÉ денежной пени. Глазову была, воз- 
вращена его записка съ выговоромъ; потомъ онъ просиль у оби- 
женныхъ прощене, которое маршалъ повторилъ точными его CIO- 
вами; наконецъ, Глазовъ заплатилъ пять рублей пени. Собраніе 
при этомъ эпизод держало себя спокойно и съ достоинствомъ. 
Любопытно, что при такомъ случав столкновенія между предста- 
вителями разныхъ сословій предсфдатель особенно энергично 
заступился за слабБйшихъ и скромныхъ, т. е. за крестьянъ, за- 
мБчая при этомъ, что и въ крестьянскомъ сословіи встрвчаются 
добродвтели и благородныя чувства и т. п.?). 

Въ какой wbpb Екатерина слБдила за всЪмъ этимъ, видно 
изъ ея записки къ Бибикову: «Есть-ли Глазовъ не покорится 
и сдБлаютъ приговоръ объ исключеніи его, то не забудьте IO- 
слЬдній пунктъ Обряда, есть-ли чуть складно употребить способ” 
найдете, — да будетъ ему стыдно и BCBXS неудовольствіе 
на себЪ да понесетъ» 3). 

Быль еше другой случай такого рода. Депутатъ отъ города 
Вологды, Блазновъ, сдБлалъ нбсколько рбзкихь замбчаній о кресть- 


4) «Сб. Ист. Обш.», ТУ, 77—79. 
3) Тамъ-же, 109—113, 181. 
*) Записки Бибикова, 54. 
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янахъ, которые, не имћя на то ‘права, ·участвуютъ въ дфлахъ 
торговли. Маршалъ объявилъ, что считаеть выраженія Блазнова 
неприличными. На вопросъ маршала, собране опредблило едино- 
гласно воввратить депутату Блазнову его записку съ вьповоромъ, 
дабы впредь отъ такихъ выраженій онъ остерегался '). 

Оть Депутатовь требовалось регулярное посбщене засБданій. 
Въ обрядв было предписано строго наблюдать за этимъ. ТҰ, Ko- 
торые не присутствовали въ продолженіе цёлой недбли безь ува- 
жительной причины, подвергались пен”). Jambe мы узнаемъ, 
что маршалъ дБлалъ внушеніе депутатамъ, являвшимся въ засбда- 
Hie слишкомъ поздно. Имена опаздътвавшихъ были отм чаемьт въ 
дневныхъ запискахъ собранія °). Въ засбданій 13-го августа, 
какь сказано въ дневныхъ запискахъ, «было примЪчено, что HÉ- 
которые депутаты отъ дворянства вставали съ м стъ и оборачи- 
вались лицомъ къ своимъ лавкамъ, довольно громко и весьма 
много разговаривали» “). Депутать оть города Дерпта, Гадебушъ, 
сообщаетъ въ своемъ дневник, что одинъ изъ депутатовъ быль 
замвченъ въ собраніи въ нетрезвомъ видЪ, въ чемъ самъ Map- 
шаль удостовврился”). О какомъ-то неправильномъ дйств!и од- 
ного башкирскаго депутата, мы узнаемъ изъ намековъ Екатерины 
въ одной изъ ея записокъ къ Бибикову °). 


Форма преній. 


Что касается неуспвшнаго и отчасти неправильнаго хода пре- 
ній, то въ этомъ, какъ кажется, можно обвинять и депутатовъ, 
и маршала. Обнаруживалась вообще замчательная неопытность. 
Прешя не велись систематически: въ одномъ и TOMB же зас - 
даши нер5дко были затрогиваемы разные предметы; часто дфла- 
лись замфчанія или подавались мня, относившіяся не къ оче- 
реднымъ вопросамъ; и здвсь, какъ относительно дисциплины, Ba- 
биковъ не всегда считалъ себя въ прав дЪйствовать рбшительно, 


t) «Сб. Ист. Обің.», ҮШІ, 185. 
2) Тамъ-же, ГУ, 48. 
з) Тамъ-же, VIII, 284. 
“) Тамъ-же, ГУ, 67. 
5) «Baltische Мопабввсһтій» У, 150. 
6) Записки Бибикова, 53 и 55. 
ЕСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ П. Т1 
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своею властью. Вивсто того, чтобы, при преннхъ, не допускать 
объясненій, уклоняющихся отъ очередного предмета, онъ доволъ- 
ствовался общими внушеніями, вамћчаніями, что депутаты иногда 
подають совершенно не подлежашія къ обсуждаемому предмету 
мнӛнія и тёмъ производятъ лишь путаницу, или предоставлялъ 
собранію рЪшить вопросъ, должно ли или и тъ выслушать такія 
мнӛнія и т. п.!). | 

Въ Большой Комиссіи говорили весьма мало, а читали много. 
Читались въ каждомъ засЪдани: протоколъ предыдущаго зас%- 
данія, затвмъ цБлыя главы изъ Большого Наказа, перечни за- 
коновъ, относившихся къ тому предмету, который былъ на оче- 
реди, наказы депутатскіе, MHBHIA ихъ и возраженя. Лишь въ 
видБ исключенія депутаты двлали свои замбчаня устно. 

Преобладаніе письменнаго изложенія было, какъ кажется, важ- 
нымъ ватрудненемъ, препятствовавшимъ достиженію mhra. Пре- 
нія по какому либо вопросу, такимъ образомъ, не могли быть 
оканчиваемы въ одномь и томъ же васвъдани. Часто пререканія 
между двумя-тремя депутатами тянулись весьма долго, возоб- 
новляясь въ нВсколькихъ засфданіяхъ, тогда какъ на очереди стояли 
совсбмь другіе предметы для обсужденія. 

Ни дирекціонная комиссія, которая должна была направлять 
занят1я собранія, ни маршалъ Бибиковъ, ни генералъ-прокуроръ 
Вяземскій, ни директоръ составленія дневныхъ записокъ, Андрей 
Шуваловъ, не были въ состояніи руководить собраніемъ надле- 
жащимъ образомъ, стараясь о сбереженіи времени и O достиже- 
нін цЪли. 

‚ Даже вопросъ о томъ, что вообще могло быть предметомъ 
обсужденя въ собрани и что HBTS, оставался какъ-то нерв- 
шеннымъ, неяснымъ, спорнымъ, какъ видно, между прочимъ, 
изъ слврдующихъ даннъгхъ. 

Въ обрядв было сказано ($ 27), что «въ представленія о 
общихъ нуждахъ не должно вносить никакихь партикулярныхъ 
ABIb, кои всегда судебными мЪстами разобраны быть должны». . 
Несмотря на это, въ разныхъ засБданіяхь обсуждался вопросъ 
о мрВ виновности саратовскаго полиціймейстера, потому что въ 
депутатскомъ наказ саратовскихъ черносошныхъ крестьянъ были 
помфщены жалобы на этого чиновника; явились жалобы на 
этого полиціймейстера и въ наказћ отъ пахатныхъ солдать TO- 
рода Саратова, и эти жалобы также сдБлались предметомъ обсуж- 


ғ) «Сб. Hor. Общ.», ҮШІ, 180, 219. 
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деня въ собраніи, которое, какъ видно, при частомъ повтореніи 
подобныхъ случаевъ, могло превратиться въ какое-то судебное 
мФсто!). 

Программа занятій Комиссіи оказалась TÉME болбе обширною, 
vwb менбе она была опредблена въ точности. Воть примЪръ | 
такой пестроты прений. 

Въ то время, когда собране было занято чтенемъ и обсуж- 
деніемъ законовъ о купечествв, дворянски депутать Левь Ha- 
рышкинъ прочиталь весьма подробное мнӛніе о страшной смерт- 
ности въ России. Это заявленіе заставило депутата отъ смоленскаго 
шляхетства сообщить. собранію о двухь средствахъ для лӛченія 
болзни отъ сильныхһ морозовъ. Собраніе опредлило послать это 
миБше въ медицинскую коллегію для дальнвйшаго распоряженія 
и т. п.?). 

При столь широкихъ размбрахь программы, при недостаткЪ 
` проекта ‘законовъ, нельзя удивляться тому, что настоящая и 
главивйшая ÉIS созван1я комиссіи не была достигнута: новое 
уложеніе не состоялось. Зато другое желаше императрицы — 
собрать свБдӛнія о состояніи всего государства — было исполнено. 
Неопытность въ дЪлБ парламентаризма шла рука объ руку съ 
готовностью собранія выслушивать жалобы, просьбы, совфты и 
предложенія всБхъ и каждаго. Было трудно найти среднее между 
слишкомъ отвлеченными обобщенями «Наказа» императрицы, съ 
одной стороны, и черезъ-чуръ конкректными нуждами отдзль- 
ныхъ мЪстностей, сословій, группъ населенія или даже отдФль- 
ныхъ дицъ, о которыхь были .сдбланы заявленія въ собраніи, 
съ другой. Такимъ образомъ, Большая Комиссія, вместо того 
чтобы сдВлаться настоящимъ законодательнымъ собраніемъ, Ope- 
 вращалась все болБе и боле въ сходку, имфвшую характерь 
совфщательнаго собранія, доставлявшаго драгоцённый матеріалъ 
' для правительства, которому въ концЬ концовъ должно было 
быть предоставлено рБшеніе законодательной задачи“). 


1) «Сб. Ист. Обш.», ГУ, 118, 128, 182. 

3) Тамъ-же, ҮШІ, 802, 821, 852. 

з) Весьма дльныя замбчан!я о неудовлетворительной постановкФ техники ! 
дала въ Большой Комисс и, о неопытности руководителей собранія, въ 0с0- 
бенности Бибикова, встрћчаются въ статьв г. Сергвевича въ «ВВстник 
Европы», 1878, I, 228, 288, 288 и сл д., и введени къ XXXII тому «Сборника 
Историческаго Общества». 

ж 
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Депутаты. 


Въ запискахъ Бибикова о Большой Комиссіи, между про- 
чимъ, сказано, что «предпріятіе было рановременно и умы боль- 
шей части депутатовъ не были еще къ сему приготовлены и 
весьма далеки отъ той степени просвщенія и внанія, которая 
требовалась къ столь важному ДЪлу›. l 

-Этоть отзывъ едва ли можетъ считаться вполнв справедли- 
вымъ. Число членовъ Большой Комиссін, которые участвовали 
въ преніяхь и тБмъ самымъ свидЪтельствовали о нЪкоторой спо- 
собности къ участю въ этомъ дЪлЪ, оказывается довольно зна- 
чительнымъ. Изъ числа 564 депутатовъ, уже въ продолжене 
первыхъ мЪсяцевъ засданій Большой Комиссіи, не membe 202 ч. 
подавали мнФнія, дБлали возраженія, замфчашя '). Такое mpo- 
центное отношене не можетъ не казаться удовлетворительнымъ. 

Разумбется, степень умственнаго развитя, познай и обра- 
зованія была неравномврна. Между депутатами мы встрЪчаемъ 
людей, принадлежавшихъ къ лучшему обществу, какъ, напр., 
Щербатова, отличавшагося необычайно богатою зрудищею, но 
также и людей, которые были знакомы лишь съ нуждами своей 
родины въ тБсномъ смыслЪ и не имли никакого понятія о за- 
дачахь законодателя въ болфе широкомъ смыслЪ. ВозлВ samb- 
чательныхъ ученыхъ, каковы были, напр., академикъ Гергардъ 
Фридрихъ Миллеръ и Гадебушъ, мы видимъ башкировъ и са- 
моБдовъ, которые большею частью едва ли были въ состояніи 
дать себБ отчеть объ отвЪтственности, лежавшей на членахъ 
собранія. РазумФется, нельзя сравнить способности Бибикова, 
Вяземскаго, Петра Панина и др. съ ограниченнымъ умственнымъ 
кругозоромъ того или другого депутата отъ пахатныхһ солдать 
или отъ какихъ нибудь сибирскихъ казаковъ. | 

Уже то обстоятельство, что почти всЪ ораторы часто ссыла- 
лись на Большой Наказъ Екатерины, какъ намъ кажется, слу- 
жить доказательствомъ, что не только люди высшихъ классовъ 
общества, но и простолюдины были въ состояніи вникнуть въ 
духъ этого замбчательнаго сочиненія и заимствовать оттуда кое- 
какія данныя для усиленія аргументаціи при поддержаніи своихъ 
интересовъ. НБкоторые параграфы Большого Наказа особенно часто 
служили цитатами при защит сословныхъ правъ и преимуществъ; 


4) См. статью г. Бланка въ <P. ВЪстник в» 1876, CXXI T., стр. 566, no- 
дробное изложеніе этого вопроса. 
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ПЕТЕРБУРГЬ ПРИ ЕКАТЕРИНЗ П. 


Видъ Невскаго проспекта отъ Зеленаго (Полицейокаго) до Аничкова моста, 


Съ рисунка того времени Бенуа. (Изъ собранія П. Я. Дашкова). 
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напр., 8 360: «Дворянство есть нарицаніе въ чести, различающее отъ 
прочихъ твхъ, кои онымъ украшены», или 8 317: «Торговля 
оттуда удаляется, гдв ей дВлаютъ притвснене, и водворяется 
тамъ, гдВ ея спокойствія не нарушаютъ». Очевидно, « Наказъ», Ha- 
ходившійея въ рукахь каждаго депутата, читался не разъ и не 
безь пользы. НЪкоторня MEBHIS, поданныя депутатами различ- 
ныхъ сословій, заключали въ себБ много мыслей, высказанныхъ 
Екатериною. Туть мы встрБчаемъ, напр., мысль о. соотвтетвіи 
климата и почвы страны съ историческимъ развитіемъ, нравами 
и обычаями народа, далБе указанія на этнографическія и куль- 
турно-историческія данныя разныхъ вБковъ; весьма часто гово- 
рится объ истори дворянства, объ истори торговли, о кротости 
и гуманностн, о благв народа, о всеобщемъ матеріальномъ бла- 
госостояніи — совершенно въ дух «Наказа», и такого рода воззр - 
нія встрвчаются не только въ рЪчахъ. знатныхъ лицъ, но и въ 
мнӛніяхь купцовъ, крестьянъ или казаковъ. Екатерина, какъ 
писательница, могла быть довольна дБйствіемъ, произведеннымъ 
ея сочиненіемъ. Большой Наказъ, какъ видно изъ множества 
ссылокъ на него во время преній, быль популярнымъ трудомъ 
въ лучшемъ смысл этого слова. 

И между крестьянами были люди опытные, разсуждавшіе 
MBTKO и правильно, хотя иногда высказывались и доволъно на- 
ивныя мысли. Депутатъ отъ черносошныхь крестьянь Архан- 
гельской провинціи, Чупровъ, довольно часто говорить двльно и 
благоразумно и участвовалъ успёшно въ преніяхъ по разнымъ 
вопросамъ. Его замбчаня о необходимости дозволенія крестья- 
намъ участвовать въ дБлахъ торговли могуть быть названы мЪт- 
кими и вБскими. Даже чуваши, мордвины, татары и проше AHO- 
родцы представляли н сколько разъ обстоятельныя мн ня по 
разнымъ вопросамъ тогда, когда шла phi объ ихъ крав и мЪст- 
ныхь нуждахъ. Иногда такіе скромные элементы въ собраніи 
ДБлали довольно важныя предложенія общаго свойства. Такъ, 
напр., депутать отъ казаковъ Хоперской крЪпости, Андрей Алей- 
никовъ, предложилъ замБнить денежное взысканіе за безчесте, 
какъ непристойное для всего безъ изъятія, «не смотря ни на 
какое достоинство», тЕлеснъгмъ наказанемъ; BMBCTS съ тБмъ онъ 
представилъ, чтобы съ гражданина, употребляющаго непристой- 
ную брань, брать пени по рублю на содержаніе богадблень, и 
проч. '). 


+) «Сб. Ист. Обш.», VIIJ, 122, 
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Значительно выдавались впередъ нФкоторые малороссійскіе 
депутаты. Въ мнёніяхъ ихъ замфтна риторика, процвътавшая 
въ этомъ краз со времени учрежденія Клевской академіи. Oco- 
бенно краснор чиво говорили, напр., депутатъ Мотонисъ, объ ужа- 
сахъ войны и о блаженств% мира, депутать Тошковичъ, объ ужа- 
сахъ одиночной продажи крестьянь и пр. Замбчательнъмъ зна- 
ніемъ дла отличаласъ записка депутата отъ города Устюга о 
половникахь; нвкоторая ученость или по крайней м%8р%8 нЪкото- 
рое знциклопедическое образоване были замбтнъ въ запискВ депу- 
тата отъ города Рыбинска, въ которой заключался очеркъ исто- 
ри законодательства Петра Великаго относительно торговли и 
т. д. Лучше ораторы, понятно, принадлежали къ высшимъ классамъ 
‚общества, или къ бюрократи, или къ сословію ученыхъ; таковы 
были, напр., депутать коммерцъ-коллегіи, Межениновъ, депутать 
медицинской коллегіи, баронь Ашъ, депутать отъ города Дерпта, 
Урзинусъ, нзкоторые изъ депутатовъ прибалтійскаго края Bo- 
обще. Зам чательнвйшщимъ депутатомь по способностямъ, обра- 
зованю и краснорбчю быль князь М. М. Щербатовъ. При- 
надлежа, по своимъ фамильнымъ связямъ къ высшей аристокра- 
ти, онъ быль скорбе дворяниномъ, TÉME царедворцемъ. Та же 
самая кичливость родомъ, которою проникнуты нЪкоторня изъ 
его сочиненій, проявлялась и въ его обращени съ людьми раз- 
ныхъ сословій. Оставаясь, главнымъ образомь, сторонникомъ 
сословныхъ интересовь, онъ не могь сдфлаться особенно попу- 
лярнымъ въ другихъ сферахъ. Будучи человвкомь парти, онъ 
не могъ не сталкиваться съ другими лицами. Тонъ его полемики 
довольно часто становился весьма рбзкимь; однако, онъ никогда, 
не выходиль изъ предвловь настоящаго благоприлишя. Порою 
его воззрБнія отличались нвкоторымь доктринаризмомъ, либера- 
лизмомъ. Его рВчи и записки были испешрены указаніями на 
множество историческихъ фактовъ. Защищая права дворянства, 
нападая на купцовъ, рбзко порицая жестокость крЪпостного 
права, князь Шербатовь своимъ необычайнымъ краснорӛчіемь 
обращалъ на себя вниманіе вс хъ членовъ собранія. Можно было 
не соглашаться съ нимъ, возражать ему, но нельзя было не 
уважать благородства его воззр%ній, тонкости его премовъ въ 
полемикБ, глубины и искренности политическихь убЪждевй. 
Лица вродз князя Щербатова могли быть наставниками IpO- 
чихъ депутатовъ въ области парламентаризма '). 


1) См. мою статью о киявћ М. М. Щербатовђ въ «Истор. ВЪстникЬ», ч. П, 
т. VI, 217—249. - 
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Открытіе собрания. 


Когда, лБтомъ 1767 года, депутаты собрались въ Москв въ 


достаточномъ числ, послвдовало (30 іюля) торжественное откры-. 


те Большой Комиссіи, причемь были произнесены рЪчи. Изъ 
документовъ, хранящихся въ архив% министерства иностранныхъ 
WhIb, мы узнаемъ, что рБчь вице-канцлера Голицына была co- 
чинена самою императрицею!). На другой день состоялось пер- 
вое заеБданіе, въ Грановитой ПалатБ. Происходило прежде всего, 
подъ предсБдательствомъ генералъ-прокурора, чтеніе обряда. 3a- 
тБмъ приступили къ выбору маршала собранія. Большее число 
голосовъ пало на Ивана Орлова, Григорія Орлова, Чернышева и 
Бибикова. Императрица изъ этихъ кандидатовъ выбрала Бибикова. 

Въ слВдующихь затБмъ засфданяхъ происходило чтеніе «На- 
каза» императрицы; содержаніе, тонъ и характеръ этого сочиненія 
произвели глубокое впечатлБніе на всбхъ присутствовавшихъ. 
Возникла мысль о поднесени императрицв, въ знакъ благодар- 
ности, титула великой и премудрой матери. отечества. Узнавъ 
объ зтихъ преняхъ, Екатерина писала къ Бибикову: «Я имъ 
велбла дЪлать разсмотрБне законовъ, а они дћлаютъ анатомію 
моимъ качествамъ». Депутатамъ, поднесшимъ ей вышеозначен- 
ный титуль, императрица отв тила: «О званіяхъ, кои вы Æe- 
лаете, чтобъ я отъ васъ приняла, на Cle отвётствую: 1) на Be- 
хикая, — о моихъ дБлахъ оставляю времени и потомкамъ без- 
пристрастно судить; 2) премудрая, — никакъ себя таковою Ha- 
звать не могу, ибо одинъ Богъ премудръ, и 3) матери отече- 
ства — любить Богомъ врученныхъ мн В подданныхъ я за долгъ 
звашя моего почитаю; быть любимою отъ нихъ есть мое Æe- 
лан1е». 

О впечаттвній, произведенномъ отвЪтомъ императрицы на CO- 
бране, сказано въ дневной запискЪ: «До начала засБданія депу- 
таты читали списокъ съ OTBSTa, даннаго императрицею на про- 
шеніе Комиссій о приняти подносимыхъ ей титуловъ. Иные 
его переписывали, а иные переводили на разные языки» °). 

Подобные случаи повторялись и въ позднЪйшее время. Tart, 
напр., въ ноябрЪ 1768 года депутаты поздравили императрицу 
съ выздоровленіемъ посл привитія оспы. Принимая депутатовъ, 


1) «Сб. Ист. Общ.», X, 284—285, 
3) Тамъ-же, ГУ, 65 и 66. 
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Екатерина замфтила, что она ежедневно видитъ, съ какою рев- 
ностью -H усердіемъ они трудятся въ порученномъ имъ дблВ, и 
она- смотритъ на ихъ труды, какъ на полевнйшіе для всъхъ И 
каждаго» '). 

Избран!е маршала, учрежденіе дирекціонной комисси и чте- 
Hie Большого Наказа были предметомъ занят первыхъ семи 
засБданій. ЗатВмь началось чтеніе и обсужденіе депутатскихъ 
наказовъ. Это заняте продолжалось около трехъ недбль. На оче- 
реди явились мнопе вопросы: о хозяйственномъ состояніи крестъ- 
янь, о судопроизводствв, объ отношеніи крестьянъ къ другимъ 
сословіямъ, т. е. Kb дворянамъ и купцамъ. Началась борьба 
между различными классами общества. Результата не было. 
Тогда только остановились на разборћ одного весьма важнаго 
вопроса: о правахъ дворянства. 


Дворянство. 


Съ давнихъ поръ дворяне пользовались важнйшими преиму- 
ществами въ Росаи. Обрядъ выбора депутатовъ для Большой 
Комис и предоставилъ дворянамъ весьма видное MBCTO въ этомъ 
собраніи. Бол Ве одной трети депутатовъ принадлежало къ дво- 
рянскому сословію. Хотя въ продолжене нВсколькихь столБтій 
до созванія Большой Комиссіи дворянство постепенно лиша- 
лось своего первоначальнаго значенія, хотя въ особенности «та- 
бель о рангахъ» при Петрв Великомъ значительно подорвала 
авторитеть дворянства въ обшествв и въ государствЂ, все таки 
существовали еше чисто аристократическіе элементы. 

Дворянскіе депутаты не переставали заявлять свои требова- 
нія о расширени дворянскихъ привилегій, указывая довольно 
часто на заслуги своихъ предковъ. Происходили столкновенія 
между дворянами и представителями другихъ, сословій. Обнару- 
жился антагонизмъ между двумя важнЪЙйшими группами дво- 
рянства: настоящая аристократія, т. е. Рюриковичи по происхож- 
денію, богачи по состоянію, потомки столбовъ государства, не 
хотБли пользоваться одинаковыми правами съ дворянами новаго 
происхожденія, т. е. съ людьми, вступившими въ дворянское 
сослове не иначе, KAKE путемъ постановлен!я «табели о рангахъ»: 


1) «Об. Ист. Обш.», X, 805. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ П. 7 72 
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Особенно въ депутатагь московскаго дворянства обнаружи- 
валось сознаніе о вначенін и достоинствв аристократи въ TO- 
сударств8 и обществв. Въ наказахъ дворянскихъ депутатовъ 
встрёчается цьлый рядь требованій, клонившихся къ выдӛленію 
дворянства изъ прочихъ элементовь народа, къ обезпеченію 
правъ и привилегій знати. Въ наказБ ярославскаго  дворян- 
ства, составленномъ, какъ кажется, княземъ М. М. Щерба- 
товымъ, въ восторженныхь выраженіяхъ говорилось о добродБ- 
теляхь дворянства, объ услугахъ, имъ оказанныхь отечеству; 
въ зтомъ документ внимане было обращено не столько на 
мБстния, сколько на сословныя нужды; въ немъ преобладали . 
чисто корпоративные интересы и было замтно стремлеше къ 
самоуправленю, къ независимости отъ органовъ правительства, 
къ отличію отъ прочихъ сословій. 

Впрочемъ, депутатскіе наказы дворянства были результатомъ 
преній дворянъ-избирателей вообще, т. е. дворянства въ болбе 
тЪсномъ и дворянства въ болБе широкомь смыслФв. Въ нихь по- 
этому еше не обнаруживался въ той мЪрБ, какъ впослВдстви, 
при преніяхъ въ засБданіяхь Большой Комиссін, антагонизмъ 
между представителями старыхъ дворянскихъ фамилій и сто- 
ронниками правъ тВхъ дворянь, которые, путемъ военной и 
гражданской службы, сдБлались дворянами. Какъ скоро начался 
разборь вопроса о правахъ дворянства, въ сентябрв 1767 года, 
князь М. М. Щербатовъ, въ н®которомъ смыслћ протестуя mpo- 
тивь результатовъ законодательства Петра Великаго, требоваль— 
отмБны правъ служилаго дворянства. Въ зтомъ же смъслБ `вы- 
развился депутатъ оть муромскаго дворянства, Чаадаевъ. Все 
это было обставлено указаніемъ на исторію дворянства, на ва- 
слуги настоящей аристократіи, на благопріятныя условія дво- 
рянскихъ дБтей и пр. | 

Главными противниками дворянства оказались представители 
военнаго сословія, а также купцы. Сторонники коренного дво- 
рянства требовали строгаго разграниченія различныхъ грушгь 
дворянства; представители новаго дворянства отстаивали поняте 
о дворянствВв въ болфе широкомь смысл, изъявляя свое убъж- 
деніе въ томъ, что не должно уничтожать. результатовъ законо- 
дательства Петра Великаго. Пренія дВлались все боле и болЪе 
оживленными. Особенно важнымъ становился вопрось о происхож- 
дети дворянства. Малороссійскій депутать Мотонисъ объясняль, 
что всякое поколвӛніе дворянъ имВло свое начало съ TEMS лишь 
различіемъ, что одно получило его pambe, другое позже; Шерба- 
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TOBE говориль о древнихъ римлянахъ, ссылался Ha сочиненіе 
Варрона, на мнӛніе Пуфендорфа; депутатъ отъ романовскаго дво- 
рянства, князь Давыдовъ, указываль на римлянъ и египтянъ, 
говорилъ о ПизистратВ, Лизандр и ПоликратВ, приводилъ ми - 
нія Платона и Аристотеля и изъ вс вхъ этихь историческихъ 
данныхъ вывель заключеніе, что «нужно раздБлить дворянство 
по древности рода, т. е. сколько у кого степеней предковъ по 
прямой восходящей линій окажется дЪйствительными дворя- 
нами». i 

Въ собраніи было много представителей военнаго сослов!я. 
ЗН которые изъ нихъ сильно и MBTKO возражали на предложения 
отмбнить законы Петра Великаго. Особенно замБчательны были 
рБчи депутата Изюмской провинціи, Заруднаго, и депутата 
ДиЪпровекаго пикинернаго полка, Козельскаго. Имъ возражалъ 
съ необычайнымъ краснорБшемъ князь Шербатовъ, pba кото- 
paro произвела глубокое впечатлвне на присутствующихъ. 

Въ слБдующихъ зат8мъ преніяхъ были сдвланъг разныя пред- 
ложешя. Такъ, напр., депутатъ отъ города Рузы, Смирновъ, пред- 
лагалъ самую коренную реформу: отмБнить вообще наслтвдетвен- 
ное дворянство и оставить только личное. Депутатъ отъ города 
Мензелинска, Кузнецовъ, объяснялъ, что «дворянину быть вь 
командв у офицеровъ, хотя бы они были не изъ дворянъ, HH- 
сколько не можеть быть постыдно»; онъ же доказывалъ, что въ 
Уфимской провинщи «есть дворяне, которые никакимъ нностран- 
нымъ наукамъ не обучаются, а только одной россійской грамотв, 
тогда какъ драгунскія двти, кром русской грамоты, обучены и 
ариеметикЬ». Даже одинъ изъ крестьянъ, депутатъ отъ одно- 
дворцевъ Воронежской провинціи, Ефимъ Өефиловь, участво- 
валь въ этихъ дебатахъ о правахъ дворянства. Щербатовъ пред- 
лагалъ назначать на офицерскія и даже унтеръ-офицерскія долж- 
ности исключительно дворянъ. Өефиловъ возражалъ, во первыхъ, 
что такого ограниченія никогда не было и что такое нововведеніе 
было бы «несообразно съ самымъ естественнымъ закономъ», а 
во вторыхъ, что однихъ дворянъ не хватить для занятя во всей 
имперіи не только всЪхъ унтеръ-офицерскихъ чиновъ, но даже 
не хватить его и для занятя BCBXD оберъ-офицерскихъ чиновъ. 
Онъ же сказалъ: « Премудрая наша монархиня не съ TÉME ока- 
зываеть матернее свое попечеше о вБрнъгхъ сынахъ отечества, 
чтобы одинъ родъ возвысить, а другой унизить, но, по. вдохно- 
венной въ сердцФ ея отъ Всевышняго премудрости, она распростра- 
няетъ на во$хъ своихъ вЪрноподданнъхъ милосердыя щедроты 
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и всБхъ желаетъ видфть въ такомь благополучи, до какого сча- 
сте челов ческое достигнуть можеть» и шр. 

Недаромъ однодворецъ Өефиловъ | ‘ссылался на ‘императрицу. 
Вопросъ о дворянствв быль рӛшень впослФдетвін не въ yX% 
предложени! Шербатова, Чаадаева, Языкова, а въ дух% Заруд- 
наго, Козельскаго, Мотониса, Кузнецова и дефилова. 

Пренія о правахъ дворянства были прерваны осенью 1767 г.; 
за то, въ itorb 1768 года, изъ дирекціонной комиссіи быль при- 
сланъ проекть о правахъ благородныхъ, который сдВлался пред- 
метомъ обсужденія въ тринадцати засЪданіяхъ Большого Собранія. 
По характеру преній засфданія въ настоящемъ случаБ мало 
TÉME отличались отъ Засвдани по этому же вопросу, происходив- 
шихъ осенью 1767 года. Достойно вниманія то обстоятельство, что 
императрица въ одной записк къ Бибикову выразила Meanie, чтобы 
одному депутату было поручено защищать проектъ, составленный 
въ дирекцонной комиссіи, противъ всякаго рода возраженій. Она 
указала, какъ на самаго способнаго для рӛшенія этой задачи де- 
путата, на Коробьина, который, какъ мы увидимъ ниже, возбу- 
дилъ пренія по вопросу объ освобожденіи крестьянь. Однако, 
почему-то melanie Екатерины не исполнилось. Пренія происхо- 
дили безъ участя въ нихь Коробьина. Они окончились балло- 
тировкою, въ которой большинство голосовъ (242) оказалось въ 
пользу правъ служилаго дворянства, хотя весьма значительное 
число депутатовъ (175) подало голосъ въ ущербъ дворянскимъ 
правамъ офицеровъ '). 

‚РазумЪется, баллотировка вопроса въ Болыпомь Собрани не 
могла ни въ какомъ случаБ имБть окончательно рбшәюшее зна- 
ченіе. Комиссія имла и могла имвть лишь совбБшательный TO- 
лосъ. Пренія въ собраніи доставляли правительству ни болфе ни 
мен ве какъ матералъ или средство для всесторонняго обсужде- 
нія вопроса. Правительство хорошо умвло цвнить значене оли- 
гархическихъ и феодальныхъ стремленій дворянства. Ему, безъ 
сомнБия, было изв%стно, какъ смотрБли на зтотъ вопросъ въ 
различныхь классахъ общества. Литература уже въ то время 
указывала на такого рода притяванія, какъ на анахронизмъ. Ca- 
тирики, какъ, напр., Кантемиръ, Новиковь и др., не разъ опол- 
чались противъ кичливости феодальныхъ воэзврбній шляхетства 


1) Свидћтелемъ-очевидцемъ этого васбданія быль англійскій дипломать 
Каскартъ; онъ сообщаетъ числа голосовъ иначе: 242 за права офицеровъ, 218 


противъ; см. «Сб. Ист. Обш.», ХП, 859; въ документахъ, ХХХП, 298, показано 
242 и 175. 
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на другіе классы общества. Со времень Петра Г водворился пе- 
реввъсъ чина надъ породой. Не даромъ Шлёцеръ въ своиҳъ пись- 
махъ изъ Россіи говорить: «Дворянинь здвсь не имфеть ника- 
кого значенія». Коксъ удивлялся тому, что въ Россти благород- 
ный ничего не значитъ безъ ранга, безъ должности; что старшие 
сыновья важнЬйшихъ лицъ въ государств не имвютъ дикакихъ 
правъ въ силу своего рожденія, какъ пэры Англіи и Франщи, 
гранды Испаніи; что значене аристократической фамими yia- 
даетъ со смертью ея главы и пр.!). 


Купцы. 


Во время преній о правахь благородныхъ, главными дЪйЙ- 
ствующими лицами были дворяне и офицеры. Когда же Большая 
Комиссія, въ концв сентября 1767 года, перешла къ разбору 
вопроса о правахъ купеческаго сословія, выступили на сцену, 
въ качеств главныхъ ораторовъ, купцы и крестьяне. 

Еще до этого существоваль нБкоторый антагонизмъ между 
дворянствомъ и купечествомъ. Въ депутатскихъ наказахъ дво- 
рянь встрЪчаются неблагопріятные отзывы о купечествЪ, KOTO- 
рое упрекали въ чрезмврномъ коръстодюби, въ стараніи отстра- 
нить дворянъ и крестьянь отъ всякаго учаспя въ торговыхъ 
дБлахъ и пр. Въ депутатскомъ нақазв ярославскаго дворянства, 
было сказано между прочимъ: «Понын% еще poccifickoe купече- 
ство, хотя пользуясь и великими привиле ями и имБя внутри 
своего отечества самонужныя вещи, для чужестранныхъ наро- 
довъ еше нигд ни консудей, ни конторъ не учредило, и всю 
прибыль, какую бы могло отъ вывоза изъ заморской продажи 
им ть, торгующимъ народамь оставляетъ». Дворянство рБши- 
тельно требовало права участя въ коммерческихъ и промышлен- 
ныхъ предпріятіяхь и даже хотВло пробрвсти кое-какія приви- 
лепи въ этомъ отношеніи. 

Bes эти вопросы сдблались предметомъ весьма оживленныхъ 
преній въ Большой Комиссіи. Высшее дворянство, желая предо- 
ставленія этому сословію особенныхъ правъ и преимуществъ, 
должно было и при этомъ случаз ратовать противь узаконеній 


1) См. соч. Романовича-Славатинскаго о дворянств въ Россіи, 16, 19, 24 и пр. 
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Петра Великаго: купечество постоянно ссылалось на законы Петра, 
старавшагося поддерживать развитіе торговли и промышленности, 
даровавшаго разныя монополіи и привиле и и защищавшаго 
купцовъ отъ нападеній и притБененій другихъ сословій. 

Зам чательным® ораторомъ въ пользу правъ купечества OEA- 
зался депутатъ отъ города Рыбинска, Алексъй Поповъ. Восхва- 
aaa Петра, онъ говорилъ 0 необходимости поддержанія вс хъ 
правъ купечества, протестовалъ противь участя дворянь въ фа- 
бричной промышленности, противъ участія крестьянъ въ дВлахъ 
торговли и пр. Въ собраніи было много купцовъ. Не мен е 69 
депутатовъ объявили, что они вполне согласны съ заявленемъ 
Попова. 

Необычайно риторически и эффектно ШЩербатовъ возражалъ 
Попову, указывая, между прочимъ, на весьма благопріятныя усло- 
вія, которыми пользовалось дворянство при устройствв разныхъ 
фабрикъ и заводовъ, хвалилъ гуманное обращене дворянъ съ 
крестьянами, работавшими на фабрикахъ, принадлежавшихъ дворя- 
намъ, и протестовалъ противъ возможности лишить дворянство права 
заниматься фабричною промышленностью. Особенно рЪзко Щер- 
батовъ порицалъ жестокость въ обращеніи купцовъ съ принад- 
лежавшими имъ крестьянами, предлагая запрещене купцамъ по- 


купать крестьянь и пр. Указавъ на стремленія Петра привести . 


внӛшнюю торговлю Россіи въ цвётущее состояне, онъ сказалъ: 
«ОтвЪчали-ли русскіе купцы такимъ попеченямъ? Учредили-ли 
они конторы въ другихъ государствахъ? ИмБютъ-ли они коррес- 
пондентовъ для узнанія, какіе куда потребны товары и въ ка- 
комъ количествв? Посылали ли они своихъ дБтей учиться TOP- 
ropxrb? Hrs! Они ничего этого не сдблалй», и пр. Затёмъ Щер- 
батовь говорить еще подробно о выгодахь географическаго поло- 
женя Россій для международной торговли, о неумъніи купцовь 
восполъзоватъся столь благопріятными условіями и, наконецъ, 
предлагалъ ограничене правъ купцовъ и расширене правъ дво- 
рянъ въ области торговли и промышленности. 

И при зтомъ случа Щербатовъ оказался весьма зам Бча- 
тельнымъ ораторомъ. Упреки, сдБланные имъ русскимъ купцамъ, 
He были лишены основанія. Ему были хорошо извбстны многія 
частности истори и статистики торговли. Онь лучше русскихъ 
купцовь быль знакомъ съ коммерческими двлами нВмцевь, англи- 
чань, голланддевъ. 

Купцы защищались, возражали ШЩербатову, однако никто изъ 
городскихъ депутатовъ не располагалъ такими средствами красно- 
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puia и такимъ вапасомъ данныхъ для аргументаци, какъ де- 
путатъ ярославскаго дворянства. Когда Щербатовъ, въ одномъ 
изъ слБдующихъ засБданій, говорилъ подробно о значеніи Qa- 
бричной промышленности для народнаго хозяйства вообще, де- 
путатъ отъ города Тихвина, Солодовниковъ, замфтилъ, что «въ 
миӛніяхь, поданныхь господиномь депутатомъ, княземь Михай- 
ломъ Щербатовымъ, онъ очень рЪдко основывается на прежнихъ 
узаконен!яхъ, и эти мнӛнія онъ подкр пляетъвесьма разумными 
разсужденіями, которыми онъ OTMBHHO одарень отъ Бога». 
Купцы, пользуясь извъстными правами, стоя на твердой почвЪ 
` положителънаго законодательства, имфвшаго исходною точкою 
реформу Петра, какъ видно, обвиняли князя Щербатова въ Hb- 
которомъ доктринаризм%. Въ свою очередь, однако, и Солодовни- 
ковъ довольно ловко указывалъ для опровержен!я предложени 
Шербатова на разные историческіе факты, приводиль разные 
параграфы изъ Большого Наказа Екатерины и пр. 

Впрочемь, пренія не повели ни къ какому результату. Ихъ 
польза заключалась въ томъ, что вообще обсуждались, и къ тому 
же въ столь многочисленномъ собрани, вопросы, относившіеся 
къ торговлв и промышленности, къ цехамъ, пошлинамъ, ярмар- 
камъ и пр. Въ преніяхъ по вс мъ этимъ вопросамъ участвовали 
и представители разныхь коллегій, служащіе, опытные въ дВ- 
лахъ, спеціально знакомые съ технической стороной дБла. Ихь 
зам чаня и сообщеня оказывались особенно полезными для 
собранія. | 


Крестьяне. 


Петръ Великій создалъ новое дворянство; онъ же споспбше- 
ствовалъ развит ю средняго сословія; за TO онъ не только не 
уепвль улучшить быть крестьянъ, но при немъ, напротивъ, по- 
ложеніе низшаго класса народа становилось все боле и бол е 
плачевнымъ. 

Поств воцаренія Екатерины П, можно было, казалось, OWH- 
дать реформъ въ пользу крестьянъ. Императрица, однако, какъ 
мы видБли выше, предлагая ков-какія либеральныя мФры, встр*- 
тила сопротивленіе со стороны привилегированныхъ сословій. 
TS части Большого Наказа, которыя заключали въ себв нФко- 
торыя предложенія, клонившяся къ улучшенію быта крестъянъ, 
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не могли быть -напечатаны. Уже въ то время, когда Екатерина 
была лишь великою княгинею, она въ своихъ наброскахъ и за- 
пискахъ обсуждала вопросъ объ освобожденіи крестьянь. Такъ, 
налр., она писала: «Противно хрисманской вр» и справедли- 


„Вости дблать невольниками людей (они вс рождаются свобод- 


ными). Одинъ соборъ освободилъ всЪхъ крестьянъ (прежнихъ 
крБпостныҳъ) въ Германін, Франціи, Испаніи и пр. Осуществле- 
немъ такой м%ры, конечно, нельзя будетъ заслужить любовь 
землевладблъцевъ, исполненныхъ упрямства и предразсудковъ. 
Но вотъ удобный способъ: постановить, что отнынФ, при про- 
дажБ имфнія, съ той минуты, когда новый владвлецъ нріобрФ- 
таетъ его, BCS крБпостные этого имбнія объявляются свободными. 
Такимъ образомъ, въ сто лБтъ BCS или, по крайней whpb, большая 
часть им%ній перем%нятъ господъ, и BOTS народъ освобожденъ» !). 
. Какъ видно, Екатерина въ то время не сознавала затруд- 
неній, съ которыми приходилось бороться при проведени столь 
важной реформы. СдБлавшись императридею, она имЪла случай 
присмотрвтъся къ сложности этого вопроса, и ей пришлось пре- 
доставить рӛшеніе его слБдующимъ за нею государямъ. Однако, 
она сама сильно и рЪшительно порицала крБпостное право. Co- 
хранились разныя зам Ътки, выражавшія неудовольствіе импера- 
трицы по поводу взглядовъ сторонниковь крБпостного права; 
здБсь сказано: «Есть ли крЪпостного нельзя признать персоною, 
слвд. онъ не человвкъ; но его скотомъ извольте признавать, что 
къ немалой славв и человБколюбію отъ всего св та намъ при- 
писано будетъ» ?). | | 

Незадолго до открытія засвданй Большой Комисс!и, Вольное 
Экономическое Общество, по желанію Екатерины, назначило пре- 
мію за лучшее сочинеше о крестьянскомъ вопросв. Когда къ 
опредБленному сроку было доставлено значительное число тру- 
довъ и подлежаль обсужденію вопросъ объ напечатаніи лучшаго 
изъ зтихъ сочиненій, большинство членовъ общества, высказалось 
Противь печатаня подобнаго труда, между тБмъ какъ Екатерина 
раздвляла мн5ніе меньшинства, стоявшаго за печатане этого 
сочинения °). 

ПослВ волненй въ крестьянскомъ сословіи въ начал nap- 
ствованія Екатерины, послВ заявленій сторонниковъ кр постного 





1) «Сб. Ист. Общ.», УП, 84. 
2) Соловьевъ, XXVII, 329. 
+) Тамъ-же, 124. 
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“права, сдБланныхъ по поводу н®которыхь смћђлыхъ тезисовъ въ 


Большомъ Наказв, нельзя было считать вБроятнымь, чтобы 
крестьянскій вопросъ очутился на очереди занятій Болыпой Ко- 
muccin. Кегда, во время путешествія императрицы по Bours, Bec- 
ною 1767 года, ей было подано крестьянами н%еколько соть- 
челобитныхъ съ жалобами на тяжкіе поборы помфщиковъ, BCS эти 
просьбы были возвращены, съ подтвержденемъ, чтобъ впредь та- 
ковыхъ не подавали '). 

РазумБется, депутатовъ отъ крБпостныхъ крестьянъ въ Боль- 
шой Комиссіи не было. Однако, все-таки крестьянскій вопросъ 
одблалоя предметомъ преній въ собраніи. 

Уже при чтеній депутатскихь наказовъ отъ свободныхъ 
крестьянь, -- нвкоторые ораторы слегка касались вопроса о по- 
ложеніи крБпостныхъ крестьянъ. Вопросъ о заводахъ также по- 
даль поводъ къ намекамъ на плачевное состояніе заводскихъ 
крестьянъ. Князь Щербатовъ, обвиняя купцовъ въ жестокомъ 
обращени съ фабричными рабочими, сказать между прочимъ: 
«Обратимъ взоры наши на человфчество и устыдимся объ одномъ 
помышленіи дойти до такой суровости, чтобы равный намъ по 
природ сравненъ былъ со скотами и по одиночкъ былъ прода- 
ваемъ. Древния времена, не просввшценныя чистымъ нравоуче- 
ніемь, приводятъ насъ въ ужасъ, когда вспомнимъ, что людей, 
какь скотину, по торгамъ продавали. Если невольнику приклю- 
чался какой либо вредъ, то не ботбань его и страданіе, но убы- 
токъ господскій принимался во вниманіе, и за него законы при- 
нуждали къ платежу. Мы люди, и подвластные намъ крестьяне 
суть подобные намъ. Разность случаевъ возвела насъ на степень 
властителей надъ ними; однако мы не должны забывать, что и 
они суть равное намъ созданіе. Но съ этимъ неоспоримымъ Ipa- 
виломъ будеть ли сходствовать такой поступокъ, когда госпо- 
динъ, единственно для своего прибытка, возьметъ, отъ родителей, 
отъ родственниковъ или отъ дома, кого-либо мужского или жен- 
скаго пола и, подобно скотинВ, продасть его другому? Какое 
сердце не тронется, глядя на истекаюшія слезы несчастнаго про- 
даннаго, оставляющаго и мЪсто своего жилища, и т5хь, кЪмъ 
рожденъ, и кВмъ воспитань и съ кБмъ привыкъ всегда жить, 
и еще находящагося въ неизв Ъстности о будущемъ своемъ CO- 
стояніи? Кто не сжалится на вопль, на слезы и на сожалвнія 
остающихся? Оть одного этого изображенія вся кровь во мив 


1) Соловьевъ, ХХҮП, 64. 
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волнуется, и я, конечно, не сомнвваюсь, что почтенная Комиссія 
узаконитъ запрещеніе продавать людей по одиночкВ безъ земли»!). 
Въ этомъ же дух говорилъ депутать малороссійскій Тошковичь °). 

По тону и характеру зтихъ заявленій, можно-бы думать, что 
въ то время одиночная продажа крестьянь происходила, во-пер- 
выхъ, въ видБ какого-то исключенія, и что, во-вторыхъ, кресть- 
яне, купленные по одиночкБ, безь земли, главнымъ образомъ 
употреблялись на фабрикахъ. Между тБмъ изъ тогдашнихъ Га- 
зетъ видно, какъ публика относилась къ этому вопросу. МнБие 
князя Шербатова оставалось гласомь вопіющаго въ пустын%. 
Въ «С.-Петербургекихь ВБдомостяхъ» за 1796 r., наряду съ 
обьявленіями 0 сбЪжавшихъ собакахъ, о потерянныхъ вещахъ, 
ва вовврашеніе которыхъ обфщаются награды, мы читаемъ объ- 


явленія и о сбЪжавшихъ дворовыхъ людяҳъ и крестьянахъ, ва 


возвращене которыхъ обЪщается также довольное вознаграж- 
деніе. ВелБдъ за объявленіями о продаж коровъ, жеребцовъ, 
малосольной осетрины, лиссабонскихъ апельсиновъ — объявленія 
о продажЪ крВБпостныхь семьями и порознь, и чаще всего — 
о продаж молодыхъ ABBOKD, собою видныхъ. КрЪпостнътхъ 
не только продавали, но проигрывали въ карты, платили ими 
долги, давали ими взятки, платили ими врачамъ за лечеше и проч.?). 

Впрочемъ, возбужденный Щербатовымъ вопросъ объ одиноч- 
ной продажВ крестьянъ не сдЪлался предметомъ систематиче- 
скихъ преній въ собраніи. Зато довольно подробно разсуждали 
о необходимости принятія мЪръ противъ бВгства крестьянъ; съ 
разныхъ сторонъ послышалось требованіе усиленія строгости въ 
этомъ отношени. Въ нВкоторыхъ наказахъ проглядывало опасе- 
Hie, что Екатерина занимается проектомъ освобожденія крестьянъ. 
Такъ, напр., въ одномъ изъ дворянскихъ наказовъ замЪчено: 
«Нын% не только есть примфчан!ю достойное, что люди и кресть- 
яне нвкоторымь видомь помБщикамъ своимъ, яко издревле по- 
ставленнымъ надъ ними господамъ, послушание по нЪскольку 
уменьшаютъ; а какъ есть древнее узаконене наистрожайшее 
хранить повиновеніе отъ Бога избранному и надъ ними постав- 
ленному монарху, яко же и нынъ владвюшей нами Всемилости- 
вфйшей ГосударънБ и высокому Ея наслЪднику отъ всЪхъ Hach 
и потомковъ нашихъ съ должнымъ усердіемъ и раболБпньгиъ 


1) «Сб. Ист. Обш.», VIII, 108. 
3) Тамъ-же, 222. 
3) Романовичъ-Славатинскій, 338—341. 
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повиновеніемь исполняемо будеть; а при томъ вбеподданийше 
просимъ, дабы, въ сохраненіе древняго узаконенія, и дворянски 
люди и крестьяне въ подлежащемъ повиновени, яко своимъ го- 
сподамъ, были, и о TOMB въ нын% сочиняемомъ проектБ Новаго 
Уложеня подтвердить съ такимъ объявленемъ, что узаконеиная 
издревле власть надъ ихъ людьми и крестьянами не отъемлетея 
бевотм%нно, какъ до HHS была, такъ и впредь будетъ»!). 

- | Несмотря на все это, въ частныхь кружкахъ депутатовъ 
Большой. Комиссін, осенью 1767 года, зашла рЪчь о возможности 
улучшенія быта крестьянь путемъ законодательной реформы. 
Баронъ Залъца, депутатъ Прибалтійскаго края, просилъ депутата, 
отъ гореда Дерпта, Гадебуша, составитъ записку объ этомь пред- 
метв. Въ ней особенно обсуждался вопросъ 0 возможности для 
крЪпостнихъ крестьянь прюбрЪтеня движимаго имущества 7). 
Именно этотъ же вопросъ, нБсколько мвсяцевъ спустя, быль воз- 
бужденъ въ преніяхь Большой Komuccin. 

Когда начали говорить о причинахъ бЪгства крестьянъ, съ 
разныхъ сторонъ, въ особенности же со стороны нЪкоторъгхъ TO- 
родекихь и крестьянскихъ депутатовъ, послышались упреки: 
порицали жестокость и произволъ помБшиковь, своими прит сне- 
ніями и тиранствомъ заставляющихъ весьма часто крестьянь 
искать спасенія въ 6Ъгствв. Представители привилегированнаго 
сословія возражали, выставляя на видъ, что всему виноваты 
пороки крестьянъ, ихъ склонность къ разбою, грабежу и бро- 
дяжничеетву °). Трудно было опредфлить Mbpy виновности кресть- 
янь и помвщиковъ. Однако, дебаты принимали все больше и 
большие размбры. Въ нихъ быль затронутъ и вопросъ о барщин 
и необходимости точнаго опредфленія мБры ея‘). Наконецъ, де- 
путать отъ козловскаго дворянства, Коробьинь, поручикъ артил- 
леріи, представиль записку о Mbpaxb къ пресбченію злоупо- 
требленій помфщиковъ. Обвиняя ихъ въ жестокомъ обращеніи 
съ крестьянами, приводя къ тому же ц5лый рядъ параграфовъ 
« Наказа» императрицы, Коробьинъ говорилъ между прочимъ: «Есть 
помвщики, кои, промотавъ свои пожитки и набравъ много долга, 
отдаютъ своихъ людей, отлучивъ ихъ отъ земледблія, зарабаты- 
ваютъ одни хотя слӛдуемые ежегодно къ уплатЪ проценты; есть 


1) «C6. Ист.Обш.», XIV, 848—849. Зтотъ наказъ снабженъ болћеста подписями. 

2) Издан!е дневника Гадебуша въ журнал «Baltische Monatsschrift>, У, 
148—149. 

з) «Сб. Her. Обш.», ХХХП, 42—43, 49, 390—391. 

+) Тамъ-же, 50, 58, 54, 402—408. с 
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и такіе, которые, видя, что получаемыхъ съ крестьянь себБ 
доходовь на удовольствів прихотей своихъ не станетъ, удаливъ 
отъ семейства, употребляютъ единственно для своей корысти; 
но что еще всего больше, то являются между ними и такіе, кои, 
увидфвъ своего крестьянина, трудами рукъ своихъ стяжавшаго 
малый себ достатокъ, лишаютъ вдругъ всЪхъ плодовъ его ста- 
ранія. Сожалвия, подлинно, достойно взирать на земледбльца, 
потомъ лица своего отъ земли мало по малу собирающаго HAME- 
не, почитаемое HMB за бевцӛнное сокровище, въ надеждв BO 
время болЪзни своей или старости питать себя и семью свою, 
такожде платить оброкь своему господину, но вдругъ неожи- 
Даемымь помфщичьимъ приказомь, или подъ предлогомъ усмо- 
трЪнной за нимъ будто какой вины, или безъ сего, лишающа- 
TOCA всБхъ своихъ съ толикимъ трудомъ собранныхъ пожитковъ 
и погружающагося паки паче прежней въ горестную бЪдность, 
что подлинно съ человБколюфемъ сходства никакого не имбеть. | 
Но ежели все сіе безпристрастно разсмотримъ, увидимъ точно, 
что сіе угрожаеть разореніемь цБлому государству; ибо тогда 
только процв таетъ или въ силБ находится общество, когда CO- 
ставляющіе оное члены BCS довольны: отъ сего ихъ спокойствие, 
отъ сего и духъ, къ защищенію своего отечества распаляющійся, 
происходить. Но, какь извЪстно, что земледіӛльцы суть душа 
обществу, сл довательно, когда въ изнуреніи пребываеть душа 
общества, тогда и самое общество слабфетъ» и пр. « Причиною 
ббгетва крестьянъ», сказано garbe въ запискВ Коробьина, «по 
большей части, суть помвщики, отягощающіе столь много ихъ 
своимъ правлешемъ. И для того всячески стараться должно 
предупредить помянутые случаи, какъ несносные земледблъцамъ, | 
вредные всЗмъ членамъ общества и государству пагубные». Ta- 
кимъ образомъ, видя корень зла въ произволВ, насиліи и коры- 
столюби пом щиковъ, Коробьинъ предлагалъ «предписать зако- 
нами, коликую власть имБютъ помвщики надъ имфн1ями своего . 
крестьянина. Данная нами торжественная присяга, собственная 
польза дворянъ, благоденствіе крестъянъ и умноженіе хлбопа- 
шества сего отъ Hach требуютъ. А паче всего велитъ сіе учи- 
нить и Ея Императорское Величество, Всемилостивбйшая наша 
Государыня Екатерина Вторая, которая, въ глав% о размноженіи 
народа и земледӛлія даннаго намъ Большого Наказа, наичувстви- 
тельнйшимъ образомъ намъ о семь внушаетъ», и пр.!). 


1) «Сб. Ист. Обш.», XXXII, 55, 406—411. 
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Какъ видно, Коробьинь, заступаясь за, крестьянъ, требуя 
коренной реформы, указывая на массу народа, какъ на «душу 
государства», дВвйствовалъ за-одно съ императрицею. Нельзя 
удивляться тому, что заявлене смВлаго народнаго трибуна воз- 
будило сильное негодованіе въ сред депутатовъ-представителей 
привилегированныхъ сословій. Съ разныхъ сторонъ на Коробь- 
ина посыпались упреки, насмӛшки, пререканія. Консерваторы 
утверждали, что ваконъ, зашишаюшій имущество крестьянь, св ялъ- 
бъ > раздоръ между крестьянами и помфщиками; упрекали Ko- 
робьина въ TOMS, что онъ не хорошо знакомъ съ положешемъ. 
двлъ; говорили о его молодости и неопытности. Опять возобно- 
вились нападки на злокачественность крестьянъ, опять восхва- 
лялись великодүшіе и гуманность помвщиковъ. Находили, что. 
Коробьинъ, разсуждая такимь образомъ O столь важномъ дЪлЪ, 
едва ли могь двйствовать сообразно съ данною ему отъ избира- 
телей инструкщею; замбчали, что ссылки Коробьина на « Наказъ» 
императрицы заключаютъ въ себв ошибочное толковане мыслей 
императрицы, и пр. 

При всемъ TOMB, однако, Коробьинъ сдВлался не только пред- 
метомъ общаго вниманія, но даже вдругь пріобрБль нФкоторую 
популярность; при баллотировкв членовь разныхъ частныхъ KO- 
миссій противники Коробьина не имфли усп ха, получали MHO- 
жество неизбирательныхъ голосовъ, между THML какъ онъ самъ. 
при такихъ случаяхъ удостоился весьма большого числа изби- 
рательныхъ балловъ. Въ этомъ нельзя не видЪть нЪкотораго 
одобренія образа мыслей Коробьина. Одну изъ баллотировокъ 
можно прямо считать рӛшительною демонстраціею въ пользу 
Коробьина. Очевидно, въ это время было много толковъ о мн - 
ни, поданномъ имъ по поводу крестьянскаго вопроса. Н тъ 
сомн ня, что большинство собранія относилось къ нему далеко 
не враждебно и даже одобряло мысль объ улучшеніи быта крБ- 
постныхъ !). 

Не имя возможности слёдить за частностями любопытныхъ 
преній, возбужденныхъ предложенемъ Коробьина, мы ограничи- 
ваемся указанемь на необычайную ловкость и зам чательное 
остроуміе, съ которыми Коробьинъ возражалъ своимъ противни- 
камъ, доказывая, что изкоторые изъ нихъ его не поняли, что 
нвкоторыя изъ ихъ замфчанШ были «недостойны дворянскаго 


1) См. замвчаше Сергвевича въ предисловін къ XXXII тому «Сб. Ист. 
Общ.», стр. Ш. 





584 ВОЛЬШАЯ: КОМИССІЯ 


звавія»,. и-завлючая свою -PTE сл®дующими словами: «Я совер- 
-шенно в®даю, что изъ -таковъхъ. препинательныхъ рвчей ничего 
болбе не произойдетъ, кақь то, что намврене ея имп. величе- 
отва и желаня BCX ея вЪрноподданннхъ, удостоившихъ насъ 
пещись объ ихъ и вс вхъ насъ общемъ благв, едва когда испол- 
нится. Почему и стараться должно, дабы: He такъ скорымъ быть 
къ учиненю  вовраженій, какъ къ разсмотрвнио предложенной 
матери и, ежели она того достойна будетъ, къ ноправленію и 
приведенію ея, по вовиожисета, на вышнюю степень совер: 
шенства»'). . | 

_ Борьба продолжалась, Князь Щербатовъ указать на нВкото- 
рыя географическія и климетическія условія бЪгства крестьянъ, 
депутать тамбовскаго дворянства, Лопухинъ, - объяснялъ, что, 
«уменьшеніе власти помфщиковъ произведетъ разрушене Thx 
основаній, на которыхъ утвердясь, отечество наше достигло столь 
высшей степени славы и благоденствія, въ каковыхъ весь свтъ 
его видитъ». За то маіоръ Козельскій требовалъ опредфленія и 
ограниченія м®ры барщины и обезпеченія правь крЪпостныхъ 
въ отношени къ пріобрвтенному ими имуществу. Сравнивая 
крестьянина съ цчелою, Козельскій замЪтилъ: «Пчела пріобр%- 
тенное почитаеть за собственное добро, защищаетъ его и для 
того кусаетъ, жалить, жизнь теряетъ, какъ только человБкъ 
или другое животное подойдетъ къ гиззду ея. Крестьянинъ же— 
чувственный человфкъ; онъ разумветъ, впредь знаетъ, что все, | 
что бы ни было у него, то, -говорятъ, что не его, а помвщиково; 
то... какъ ему быть добронравну и добродВтельну, когда ему 
не остается никакого средства быть такимъ; онъ въ семь насиліи 
принуждень и себЪ недоброхотствовать, а оттого разв и пьян- 
ствовать, будучи въ уныніи, а не отъ FbHOCTH» и пр.?). До- 
стойны вниманія также замЪчаня крестьянскаго депутата Чу- 
прова, возражавшаго особенно князю Щербатову, когда TOTS, 
по своему обыкновенію, расхваливаль заслуги и добродБтели 
дворянства: «Правда, что заслуга и завсегда признается за спра- 
ведливо и честь дворянская за достоврно почитается, да однако 
и всякаго званія люди во всемъ государств не безъ поручен- 
ныхъ дВлъ остаются: за KBMb какая должность стоитъ, чаю, 
что по возможности своей и BCH отправляютъ; только нын дБло 
не 0 томъ идетъ, и господа депутаты не на то собраны, чтобы 


2 
~ 


„ee 





1) «C6. Ист. Обш.», XXXII, 476—484. 
9) Тамъ-же, 87 и сл д., 499 и слЪд. 
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чести ce6$ приписывать, но въ сходственность Большому Ha- 
казу объ узаконени воВхь вообще и каждаго особенно; то по- 
сему никакой вещи остаться не надобно безь узаконенія, и для 
того не должно, кажется, оставить безъ опредвленнаго закона и 
помбшиковыхь крестьянъ» '). 

Можно считать взроятнымъ, что изкоторые изъ знатныхъ 
членовь Большой Комиссін, не принимавшихъ участія въ пре- 
ніяхъ по вопросу о крбпостныхь крестьянахъ, въ сущности 
одобряли образъ мыслей Коробьина и Козельскаго. Мы знаемъ, 
что графъ Панинъ въ особой запискВ, представленной имь Egra- 
теринВ, указываль на жестокость помвщиковъ, какъ на главную 
причину бБгства крестьянъ, и предлагалъ точное опредвленіе 
м%ры барщины, ограниченіе оброка и пр. Въ одномъ изъ писемъ 
русскаго посла при французскомъ двор в, князя Д. Голицына, 
къ вицеканцлеру А. Голицыну (отъ 1765 г.) выражено желан!е, 
чтобы крестьяне могли сдБлаться собственниками земли, чтобы 
имъ было обезпечено право пріобртенія недвижимаго имущества 
и т. п. Въ составленномъ дирекціонною комиссіею проектв о 
правахъ дворянства говорится о правахъ крБпостныхъ крестьянъ, 
о защитв ихъ противъ произвола помёщиковъ и пр.?). 

При всемъ томъ, однако, число противниковъ предложенія 
Коробьина было весьма значительно. Не только дворяне-помщики 
почти въ одинъ голосъ протестовали’ противъ нововведеній та- 
кого рода, —и купцы-фабриканты, покупавше крестьянъ для ра- 
ботъ на заводахъ, не могли желать проведеня либеральныхъ 
мвръ въ пользу крЪпостного сословія. 

Впрочемъ, вопросъ объ улучшеніи быта крестьянъ оставался 
открытымъ. Пренія не повели къ какому опредвленному ре- 
зультату. Вся выгода, правда, довольно значительная, заключа- 
лась Bb томъ, что вопросъ о плачевномъ состояни крестьянь 
было возбужденъ и обсужденъ, по крайней мВр в въ теоріи, въ 
многочисленномъ собраніи депутатовъ. Не имЪя возможности 
приступить къ длу освобожденія крестьянъ, Екатерина своимъ 
« Наказомъ» и совваніемь Большой Комиссін, хотя косвенно, дала 
нВкоторъмъ образомъ направленіе развитію идей по этому во- 
просу въ духФ либерализма и прогресса. 


1) ‹Сб. Ист. Общ.», ХХХП, 90, 504. 
3) См. статью Сергвевича въ «В стник Европы», 1878, I, 258—259. 
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Вопрось о привилепяхъ окраинъ. 


Число нВмецкихъ депутатовъ въ собраніи было довольно зна- 
чительно. OHH встрБчаются не только между представителями 
различныхъ сословій прибалийскаго. края, но также между Je- 
нутатами Финляндіи, нвкоторыхь коллегій и пр. 

НФть сомнФӛнія, что эти депутаты, занимавшіе большею 
частью кое какія должности въ администрации или служивше 
въ войск, владӛли русскимъ языкомъ. Гадебушъ, депутать отъ 
города Дерпта, совсвмъ не знавшій русскаго языка, быть вскор в 
замБненъ другимъ депутатомъ, Урсинусомъ, который, какъ можно 
судить по его чрезвычайно дБятельному и успвшному участію 
въ преняхъ по вс мъ вопросамъ, отлично владвлъ русскимъ 
языкомь. То обстоятельство, что депутаты прибалтійскаго края 
сдфлались членами разныхъ спецізльныхъ комиссій, свидЪтель- 
ствуетъ о нзкоторомъ довБріи къ ихъ познанямъ и опытности 
въ двлахъ. Имъ даже поручалось иногда составлене подробныхъ 
записокъ о разныхъ вопросахъ законодательства. 

Подобно малороссіянамь, и депутаты прибалтійскаго края 
изъявляли опасенія, что новое законодательство будетъ ограни- 
ченемь особыхъ правъ и привилегій остзейскихъ провинцій. 
По поводу преній о правахъ дворянства, депутаты Ренненкампфъ, 
Вильбуа и Блуменъ представили записки, въ которыхъ было 
выражено желане, чтобы привилегіи Лифляндіи и Эстляндии 
оставались неприкосновенными. 

Екатерина была весьма недовольна такою манифестащею. 
Она писала къ Вяземскому о «лифляндской замашкЬ» и зам - 
тила: «они хотять быть нашими законодавцами, а не отъ насъ 
получить узаконенй». Императрица выразила melanie, чтобы 
кто-нибудь въ Большой Комиссіи возражалъ депутатамъ лифлянд- 
скимъ, причемъ указывала на способъ возраженя. Въ своей за- 
писк, она между прочимъ говорила: «Чтобъ же лифляндскіе 3a- 
коны лучше были, нежели наши будутъ, тому статься нельзя; 
ибо наши правила само челов колюбе писало, а они правилъ 
показать. не могутъ, и сверхъ того иныя ихъ узаконенія напол- 
нены невъжествами и варварствами. И такъ, предохраняя себя, 


‘торжественно дни просятъ: мы хотимъ, чтобъ насъ смертью каз- 


нили, мы просимъ пытокь, мы просимъ, чтобъ отъ безпрерывной 
ябеды наши суды никогда не были окончены; мы торжественно 
предохраняемъ противурӛчія и темноты нашихъ узаконеній и пр. 
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Просв%щенному свЪту останется судить о подобныхъ неистов- 
ствахъ. Признаюсь, что сіе съ жаромъ писано, и такъ употре- 
бите лишь то, что прилично» !). 

Настоящій случай свидфтельствуетъ, въ какой степени BHH- 
мательно императрица слБдила за BCSMA частностями преній въ 
Большой Комиссіи и даже косвенно принимала въ нихъ участіе. 





ПЕТЕРБУРГЬ ПРИ ЕКАТЕРИНФ П. 


Площадь Большого театра. 
Съ рӛдкой гравюры того времени. (Изъ собранія П. Я. Дашкова). 


Отстаивая начала единства въ дълв кодификаціи, она могла pas- 
считывать на значительное число сторонниковъ въ Большой Ко- 
миссіи. Такъ, напр., когда депутатъ отъ любимскаго дворянства, 
Толмачевъ, выразиль мн Вне, что по недостаткамъ законовъ Лиф- 
ляндской, Эстляндской и Выборгской губерній должно сочинить 
«законы, одинаковые для всЪхъ ея императорскому величеству 





1) «Осьмнадцатый вЪкъ›, Ш, 889. 


і 
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подданныхъ народовъ», около ста депутатовъ въ Большой Ko- 
миссін присоединились ко мнӛнію Толмачева. 

Также и дәпутать отъ дворянства Новосильскаго узда, Левъ 
Шишковъ, выразился по поводу вопроса о привилегіяхъ лиф- 
ляндскихъ слдующимъ образомъ: «Капитулящя, оружемъ вы- 
нужденная, не есть отличная выслуга плЁнника, но великодушіе 
побБдителя. Позтожу ме сдблаетъ-ли больше чести означеннымъ 
губерніямъ, если ogb будуть называться не завоеванными, но 
одного съ нами общества равными гражданаши, а это иначе быть 
не можеть, какь только TONYA, когда онъ будуть находиться подъ 
одними съ нами законами. Лифляндія и Эстляндія не есть иное 
царство; климатомъ же, земледілемь и другими упражненіями 
не рознится съ русскими жителями, слЪдовательно и подъ зако- 
нами одинаковыми съ нами быть могуть и должны быть». Въ 
этомь же смыств выразились и и®которые другіе депутаты '). 

Напротивь, депутатъ отъ города Клева, Іосифъ Гудимъ, 06- 
ратилъ вниманіе собранія на невозможность составленія одинако- 
выхъ ваконовъ для всБхъ народовь и выразилъ требованіе, чтобы 
городь Кіевъ оставался при своемъ пользовани магдебургскимъ 
правомъ. При этомь онъ замЪтилъ: «Это право укрбилено было 
за городомь Кіевомъ грамотою царя Алекс вя Михайловича, Ko- 
торая преемниками его и нын царствующею всемилостивъйшею 
нашею Государынею была подтверждена» ?). 

Также и депутатъ отъ зстляндскаго дворянства, Вильбоа, на- 
ходилъ, что «нБтъ нужды, чтобы для BCSXE вообще подданныхь 


‚ея имп. величества BC'S законы были равные», причемъ онъ 34- 


MBTHIb, что «права и привилегіи лифляндсюя вполнв соотвът- 
ствуютъ расположенію живушаго подъ ними народа», и пр.“). 

Вообще, оказывалось, что въ данномъ случав малороссійскіе 
и прибалтійскіе депутаты двйствовали одинаково, заявляя жела- 
Hie, чтобы MBCTHHIe права оставались нейзмбненными. 

Все это сильно не понравилось императриц в. Въ ея письм% 
къ Румянцеву сказано: « Господа лифляндцы, отъ коихъ мы ожи- 
дали примБрное поведеніе какъ въ просввшөній, такъ и въ вфж- 
ливости, не соотввтетвовали нашему ожиданію: они сначала про- 


1) «Сб. Ист. Обш.» VIII, 885—3886. Въ ‹Чтеніяхъ Моск. Общ. И. Др». 1867 
ТУ СмФсь, 83—95, помвщена записка Шишкова, депутата отъ камерь-конторы 
лифлянд., зстлянд. и финлянд. MÉNE, которая, однако, не читалась въ Большой 
Комиссін; см. «Сб. Ист. Обш.», VIII, 387. 

3) «C6. Ист. Обш.», ҮШІ, 388. 

з) Тамъ-же, 348. 
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сиди и требовали, чтобы ихъ законы были по матерямъ читаны 
рядомъ съ нашими; но когда оныхъ стали читать, а депутаты 
объ ихъ законахъ начали говорить, такъ какъ и о прочихъ уза- 
коненіяхъ, тогда они не только тБхъ депутатовъ, но и всю Ko- 
миссію попрекали, что будто они присвоиваютъ себ8 власть, коей 
Комиссій не дано; однимъ словомъ, я ожидала то, что они за- 
кричать громко «двло и слово» на всю Комиссію. Наконецъ, 
когда увидали, что великое число соблазняется ихъ поведеніемъ, 
тогда BC'S корпусомъ лифляндцы подписали и подали въ Комис- 
сій голосъ, что HMP не надобно и не хотять ни дополненіе, ни 
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Народныя увеселенія въ Петербург въ Екатерининское время. 
Съ гравюры Ходовецкаго, сдъланной съ рисунка съ ватуры Майера. 


перембну въ ихъ законахъ. На сіе одинъ изъ нашихъ принесъ 
въ Комиссію выписку изъ двадцати или болБе челобитенъ лиф- 
ляндскихъ, какъ дворянъ, такъ и отъ городовъ, гдБ корпусомъ 
просятъ въ разныхъ годахъ отъ времени завоевания, съ 1710 года 
и послЪдующихъ, чтобы законы ихъ были дополнены, ибо они 
весьма недостаточны и отяготительны Bb иныхъ случаяхъ для 
нихъ... Еще не знаемъ, какъ господа лифляндцы изъ противо- 
рӛчашаго поступка выпутаются» !). 

Изъ этого письма императрицы видно, что изображение пре- 
ній въ изданныхъ въ послбднее время документахъ Большой Ko- 


1) Содовьевъ, XXVII, 141. 
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миссіи не можеть считаться полнымъ. Изъ другихъ данныхъ мы 
узнаемъ дал е, что прибалтійскими депутатами былъ представленъ 
проектъ законовъ для Лифлянди и Зстлянди и что Екатерина 
занималась тщательнымъ разборомъ этого проекта. Изъ замбчаній 
ея видно, что она довольно рВзко критиковала образъ мыслей 
остзейскихъ депутатовъ; здвсь сказано между прочимъ: «Я HH- 
чего конфирмовать не буду, что не въ сил обряда мн подне- 
сется. Они подданные Россійской империи, а я не лифляндская 
императрица, но всероссійская» и т. п,!). 

Императрица рБшилась положить KOHENE этимъ преніямъ. По 
ея повел ню, Бибиковъ, въ засфдани 9 сентября 1768 года, объ- 
° яснилъ собранію, что комиссія не должна ни въ чемъ другомъ 
упражняться кром того, для чего именно она учреждена, т. е. 
въ сочинени проекта; заявленя депутатовъ лифляндскаго, эсї- 
ляндскаго, финляндскаго, малороссійскаго и смоленскаго дворян- 
ства не могуть сдфлалься предметомъ обсужденя, потому что 
касаются правленія; поэтому ему, маршалу, не остается ничего 
другого сдБлать, какъ торжественно возвратить помянутымъ де- 
путатамъ поданныя ими заявленія °). 

Изъ «Записокъ о жизни и служб Бибикова» видно, ЧТО В08- 
врашенів депутатамь ихъ заявленій было сопряжено со сдблан- 


нымъ имъ строгимь «наставлешемъ». Бибиковь сказалъ депута- ` 


тамъ, что «долгъ званя предводителя принуждаетъ его напомнить 
и просить, чтобы господа депутаты, при сочиненіи своихъ голо- 
совъ, помнили и то, что потомство оныхъ безпристрастно судить 
будетъ, но наипаче то, сколь далеко простиралася наша благо- 
дарность къ тому престолу, который безпрерывно и столь много 
изливаетъ на нась щедроты, которыхъ мы опыты и въ сей день 
ощущаемъ»“). 

Такимъ образомъ, пренія по вопросу ‘объ особенныхъ правахъ 
Малороссіи, Лифляндіи и Эстляндіи не имфли результата. Ека- 
терина считала опаснымъ обсужденіе вопросовъ, относящихся, 
какъ въ данномъ случа, хотя бы лишь косвенно, къ области 
государственнаго права. Впрочемъ, опасенія малороссійскихъ и 
прибалтійскихъ депутатовъ оказались лишенными основанія. O6- 
mee законодательство, которое могло бы устранить привилепи от- 


дБльныхъ провинции, не состоялось. 


t) «Сб. Ист. Общ.», X, 272—274. 
3) Тамь-же, ГУ, предислов!е, стр. 25, а также XXXII, 845. 
з) «Записки о жизни и служб% Бибикова», 82. Приложеше 25—27. 


айат. OO mÁ- A A 
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Судоубтройство, полиція. 


Въ 1767 году, начиндя съ юля по декабрь, въ МосквФ co- 
стоялось не мен е 77 засБданій Большой Комиссіи. Закрывая 
сессію въ древней столиц (14 декабря), Бибиковь сообщилъ со- 
бранію о желани императрицы, чтобы, начиная съ 18 февраля 
1768 r., засБданія Большой Комиссіи продолжались въ Петербург . 
При этомъ маршалъ съ признательностью говориль о «ревности, 
усердіи и прилежаніи» депутатовъ при исполненіи возложенной 
на нихъ обязанности '). 

Столь же торжественною была рёчь Бибикова при открытіи, 
16 февраля 1768 r., засћданій въ Петербург. Въ ней сказано 
между прочимъ: «Вы знаете, конечно, что и успвхъ отъ собствен- 
наго вашего раченія проивойти долженствуетъ, и потому не оста- 
вите преодолёвать препятствія, могущія затруднить васъ въ CO- 
вершеніи вашего намбренія. Единодушіе же ваше и согласіе HA- 
какой вражды и раздора между вами не допустять. Напоминайте, 
почтеннйппе господа, что на исправленіи ваши весь свЪтъ смот- 
ритъ, а двла ваши и будущимъ родамъ въ разсмотрӛніе подверг- 
нутся. ВФдайте, наконецъ, что Великая Екатерина вами.руко- 
водетвуеть» и пр.?). 

По открытіи засВданій, обсуждались законы O юстищи, въ 
которымъ были отнесены, между прочимъ, постановленія объ испол- 
неніи обязанностей, предписываемыхъ христіанскою вЪрою и уста- 
новленіями церкви. Этому предмету было посвящено не мене 70 
засБданій; по разнымъ вопросамъ, сюда относящимся, было по- 
дано около 200 инф; при преніяхь, относившихся къ судо- 
устройству, обсуждался и вопросъ о состояніи крбпостныхь 
крестьянь. і 

Въ продолженіе преній по вопросамъ о судв и расправВ, об- 
наруживалось стремлене различныхъ классовъ общества къ pe- 
формБ въ смъслБ децентрализаціи и развитія самоуправленія; съ 
разныхъ сторонъ послышались жалобы на медленность и слож- 
ность судопроизводства и было выражено требованіе, чтобы мен е 
важные случаи нарушенія права обсуждались и рвшались MECT- 
ными судебными инстанціями, при помощи выборныхъ. Было cb- 
лано предположеніе ввести въ Россіи учрежденіе мировыхъ судей. 








4) «Сб. Ист. Обш.», ҮШІ, 382. 
з) Тамь-же, XIV, 1. 
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‘Протоколы васВданій представляютъ собою чрезвычайно обильный 
матералъ для истори понят о прав. 

Мы знаемъ, что Екатерина, при составленіи « Наказа», выписы- 
вала нБкоторътя важнёйпия положенія Беккарія. Сочиненіе этого 
знаменитаго писателя заключало въ себЪ протестъ противъ упо- 
требленія пытки и противъ мучительныхь способовъ казни. Все 
это вполнв соотввтствовало воззрБніямъ императрицы, старавшейся, 
по возможности, при разныхь случаяхъ препятствовать пыткћ и 
вообще жестокости въ судопроизводетвв. Разсматривая, въ 1765 
году, дВло Волынскаго, она въ особой запискВ указывала на He- 
лЪпость и варварство пытки вообще. Зд№сь сказано между „про- 
чимъ: «Странно, какъ роду челов ческому пришло на умъ лучше 
утвердительнбе вфрить рӛчи въ горячкв бывшаго человвка, He- 
жели съ холодною кровью; всякій пытанный въ горячкВ и самъ 
уже не знаетъ, что говоритъ. И такъ, отдаю на разсужден!е вся- 
кому, имвюшему чуть разумъ, можно ли вВрить пыточнымъ р*- 
чамъ и на то съ доброю совЪстью полагаться?» !). | 

Подобно тому, какъ въ отношени къ крестьянскому вопросу. 
весьма лишь немногія лица раздвляли либеральныя мысли импе- 
ратрицы, и относительно пріемовь уголовнаго судопроизводства 
Екатерина со своими гуманными и кроткими воззрБніями оста- 
валась въ меньшинств. При обсужденіи вопроса о пытк въ 
Большой Комиссіи, многими было высказано убБждене, что OT- 
мна пытки была-бы сопряжена съ ужасною опасностью для. 
жизни и имущества всзхъ и каждаго. Только дворянское CO- 
словіе требовало для себя освобожденіе отъ пытки, Bb видв Co- 
словной привилегіи. За то неоднократно было выражено опасе- 
не, что кроткое законодательство, смягченіе наказан, гуманные 
премы судопроизводства, непремвнно поведуть къ разложению 
общества, къ порчБ нравовъ. Въ особенности терроръ въ глазахъ 
многихъ быль важнБйшимь средствомъ борьбы противъ склон- 
ности массы народа къ разбою и грабежу. Въ одномъ изъ де- 
путатскихъ наказовь встрчается требованіе, чтобы даже всякое, 
малвйшее преступлене наказывалось смертью. И м%8щане, и 
крестьяне раздбляли такія MHBHIA о необходимости ригоризма и 
терроризма ?). и 

Все это, разумбется, далеко не соотвЪтствовало « Наказу» Exa- 
терины. Поэтому Бибиковъ не могь не указать на TÉ параграфы 


1) «Сборникъ Ист. Общ.», X, 57. 
3) См. подробности преній въ моей статьв въ «Russische Revue», XXII, 
525 и сл д. 
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труда императрицы, въ которыхъ была рЪчь о UTES. Собра- 
Hie, въ свою очередь, безпрекословно и тотчасъ же повиновалось 
желаніямъ Екатерины и изъявило свое соглас1е съ ея кроткими 
воззрБніями. | | 

Впрочемъ, и пренія объ уголовномъ правЪ оставались par- 
ментомъ, не были доведены до конца и не повели къ какому 
либо результату. 

Дале обсуждались вопросы народнаго просвЪщенія, о IIKO- 
лахъ. При этомъ оказалось, что већ сословія, не исключая и 





са Жо 44 - = тазысы альш = TEA а +s аз see ee in lhe 
Народное гулянье на Нев% въ Екатерининское время. 
Съ офорта прошлаго стол тя Нютгейля. (Hss собранія П. Я. Дашкова). 


дворянства, относительно учрежденя школь разсчитывали на 
иниціативу правительства, на денежныя средства казны. Однако, 
вообще во время преній были высказаны мнФнія, достойныя 
вниманія. Дворянство требовало учрежден!я сословныхъ училищъ 
для дворянъ. Въ одномъ изъ депутатскихъ наказовъ геворилось 
о необходимости учрежденія публичныхъ бибмотекъ въ разныхъ 
городахъ. Депутатъ города Дерпта, Урсинусъ, въ подробной за- 
пискВ требовалъ составленія учебниковь по разнымъ предметамъ, 
OTMBHEI тӛлеснаго наказанія въ училищахъ, точнаго опредбленія 
платы за посъщене школъ и особенныхъ правилъ надзора надъ 
преподаванемъ и пр.!). 


———— 


1) См. статью Соловьева въ «Русскомъ ВЕстникЬ,, 1861 r., XXXV, 888—839. 
HCTOPIA ЕКАТЕРИНЫ Il. 75 
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Церковные вопросы лишь мимоходомъ и слегка были затро- 
нуты въ депутатскихъ наказахъ и въ преніяхъ Большого Соб- 
panis. Послышались кое-какія жалобы на корыстолюбіе сель- 
скаго духовенства. Въ противоположность терпимости Екатерины, 
нвкоторые депутатскіе наказы требовали строгихъ мЪръ противъ 
раскольниковъ. Обсуждался вопросъ о способБ веденія метриче- 
скихъ книгь. Маіоръ Блуменъ, депутатъ отъ лифляндскаго зем- 
ства, предложилъ перенести церковные праздники (исключая са- 
мыхъ большихъ) на воскресные дни, причемъ довольно красно- 
рӛчиво указываль на пагубныя слЪдств!я множества праздни- 
ковъ, прерывающихъ трудъ крестьянъ и возбуждающихъ нера- 
дивыхь къ THA, Пьянству и пр.'). Единственный представи- 
тель духовенства въ собраніи, депутатъ Синода, не участвовалъ 
въ зтихъ преняхъ. 

Гораздо подробнБе обсуждались вопросы, относившеся къ 
народному хозяйству и къ финансамъ. Тутъ явилось множество 
жалобъ, просьбь, требованій. Изъ этихь преній можно было вы- 
вести заключене о многихь недестаткахъ въ системБ налоговъ 
и податей; обнаружились вопіюшія злоупотреблен1я чиновниковъ 
и офицеровъ, всячески притвенявшихһь народь своими требова- 
ніями даровыхъ подводь или при рекрутскихъ наборахъ и пр. 
Неоднократно было указьгваемо и въ депутатскихъ наказахъ, и 
въ преніяхъ на несправедливость или неудобство нФкоторыхь 
особенно тягостныхъ налоговъ. Заговорили о возможности и вы- 
годв превращенія кое-какихъ натуральныхъ повинностей въ де- 
нежную плату. Особенно часто обнаруживается Melanie предста- 
вителей разныхъ сословій освободиться отъ произвола и коры- 
столюбія чиновниковъ; требовали боле точнаго опредбленія oba- 
занностей всЪхъ и каждаго въ отношеняхъ къ казнЪ, въ KOM- 
мерческихъ оборотахь и промышленныхъ предпріятіяхъ; загово- 
рили объ усломяхъ народной гигіены, о причинахъ страшной 
смертности въ народ и о средствахъ помочь этому злу и пр. 


Әақрытіе Собран!я. 


Нельзя отрицать, что обсужденіе столь важныхһ и много- | 
стороннихъ вопросовъ въ Большой Комиссій могло быть чрезвы- 


*) «Сб. Ист. Общ.», ХІУ, 36. 
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чайно полезно и для представителей власти, и для подданныхъ. 
ПослЬдніе при этомъ случав по крайней мЪрВ могли уб диться 
въ томъ, что правительство желало реформъ, не щадило средствъ 
для составленія ce6b точнаго понятія о лучшихъ способахъ за- 
конодателъства. Никогда до этого власть не имЪла возможности 
столь подробно всмотрБться въ нужды народа, столь точно опре- 
двлитъ мвру необходимости прогресса. Не даромъ Екатерина, 
при созвани Большой Комиссіи, не ограничиваясь желаніемъ, 
чтобы было составлено новое Уложене, имбла въ виду еще дру- 
гую, чуть ли не важнфйшую цФль, именно ознакомлене съ бы- 
TOME народа, съ потребностями вс№хъ и каждаго, съ недостатками 
существовавшаго законодательства. Эта цВль была вполн до- 
стигнута. Правительство, руководствуясь характеромъ и содер- 
жанемъ преній въ Большой Комиссіи, разбирая депутатекіе Ha- 
казы, изучая записки, составленныя въ спеціальныхъ комис яхъ, 
могло убБдиться въ необходимости усиленной работы въ области 
реформъ вообще, изучать послёдетыя и вліяніе прежнихъ зако- 
нодательныхъ Mpb и отввтить на вопросъ, насколько можно 
было при коренныхъ перемвнахъ разсчитывать на содЪйстве 
общества. Поэтому Екатерина имФла полное право характери- 
зовать значене Большой Комиссіи вышеупомянутыми словами: 
«Комиссія Уложенія, бывъ въ собраніи, подала ми свбть и 
евБдӛнія о всей имперіи, съ кЪмъ дБло имђемъ и о комъ пещись 
должно»!). 

Англійскій дипломать Каскарть, присутетвовавшій въ одномъ 
изъ засБданій Большой Комиссіи, въ август 1768 года, ma- 
шетъ, между прочимъ, что помБщене, въ которомъ происходило 
собраніе, отличалось громадными размврами и великолвшемъ. 
Зат5мь онъ продолжаетъ: « Знакомня MHS лица были по большей 
части военные, одбтье въ мундиры и украшенныя знаками pas- 
личныхь орденовъ... представители различныхъ частей этой огром- 
ной имперій столь многочисленны, что ифть возможности пере- 
числить въ депешв ихъ имена и костюмы; списокъ этотъ CO- 
ставилъ бы цБлую пЪсню героической поэмы. ЗасБдане еще 
не начиналось... Комната казалась до того наполненной, а раз- 
личныя группы до того заняты разговоромъ, что невозможно 
было смотръть на собраніе, не вспомнивъ о пчелиномъ ульФ. 
Тронъ императрицы занимаетъ одну часть комнаты... разставлены 
скамьи, какъ въ нашемъ ПарламентЪ». Когда засбдане Haya- 


t) «C6. Ист. O6m.>, XXVII, 176. 
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лось, Каскартъ, впрочемь, какъ можно думать, не владӛвшій 
русскимъ языкомъ, удивился достоинству и ясности, съ кото- 
рыми маршалъ руководилъ прен!ями. Описывая подробно устрой- 
ство собранія, Каскартъ ваключаетъ свой разсказъ слВдующими 
словами: «Все это установлене представляется MHS TÉME TO въ 
родвВ подмостковъ, которые, безъ сомнвн!я, будуть разбросаны, 
қакь ненужныя лБса, тотчась по окончани императрицею всего 
великаго зданія. Она имФетъ въ виду составленіе законодатель- 
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Барокія сани въ конц в XVIII стол? тия. 


Съ гравюры прошлаго в%ка Шефнера. 


ства, соотвЪтствующаго ея воззрБніямъ и дЪйствительньгмъ 
интересамъ и характеру всвхъ ея подданныхъ» '). 

Мы знаемъ, что «подмостки» были устранены еще до окон- 
чанія предполагаемаго Екатериною зданія. 

Въ сентябр 1768 года, происходили пренія о правахъ бла- 
городныхъ. Въ октябрБ, обсуждались законы о помЪетьяхъ и 
вотчинахъ. Около этого времени васфданія сдБлались нЪсколько 
рБже прежняго. До іюня 1768 года, обыкновенно бывало по 


пяти засфданій въ недвлю; въ августв собирались лишь 7 past, 


1) «Сб. Ист. Общ.», ХП, 360. 
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то же самое въ CeHTHOph; въ октябрв Бибиковъ объявилъ, что 
васвданя будуть происходить дважды въ недвлю!). Наконецъ, 
18 декабря 1768 года, маршалъ сообщилъ собранію о получен- 
номъ именномъ укавВ, въ которомь императрица, объявляя, что 
по случаю турецкой войны мнопе изъ депутатовъ, принадлежа- 
ше къ военному званію, должны отправиться къ занимаемымъ 
ими по служб8 мЪстамъ, повелБвала: депутатовъ, которые за 
выборомь членовъ въ частния комиссіи, остались въ Большомъ 
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Извощичьи сани въ конц XVIII отолФтія. 


Съ офорта прошлаго вЪка Шефнера. 


Собраніи, распустить до твхъ порь, пока они вновь будутъ со- 
званы; членамъ частныхъ комиссій остаться и продолжать свои 
занят1я и на MBCTO членовъ зтихъ комиссій, обязанныхъ отпра- 
виться къ своимъ мЪстамъ, выбрать другихъ изъ Большого Соб- 
ранія депутатовъ. 

Такимъ образомъ, Большая Комиссія окончила свою дВятель- 
ность и вновь уже не была созываема. 

Поводомъ для закрытія собранія была турецкая война. Спра- 
шивается, насколько можно вЪрить разсказамъ нБкоторыхъ HHO- 


1) Сергћевичъ въ «Вестник Европы», 1878, I, 242. 
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странныхъ писателей, и закрыте собранія неудо- 
вольствіемъ императрицы? 

Впрочемъ, какъ видно, тете собранія считалось лишь 
временнымъ. Центръ тяжести законодательной работы, какъ мы 
знаемъ, не находился въ Большомъ Собраніи, а въ частныхъ ко- 
миссіяхъ. Эти частныя комиссіи, членовъ которыхъ было около 
ста человБкъ, оставались въ полномъ состав. Omb продолжали 
свои работы и были закрыты только 4 декабря 1774 года. 

Въ кружкахъ иностранцевъ ходили разные слухи о поводахъ 
къ вакрытію собранія. Говорили, что правительство нашло BO- 
обще все это предпріятіе преждевременнымъ и опаснымъ. Эти 
толки лишь отчасти заслуживаютъ вниманія, потому что вообще 
разсказы современниковъ о Большой Комиссій изобилуютъ не- 
лвпътми баснями и недоразум ями. Иностранцы, не им виие 
возможности слБдить за ходомъ дБлъ, легко могли ошибаться 
при оцвик В всего предпріятія и при обсужден!и частностей его. 
Укажемъ на нБкоторые примЪры такихъ разсказовъ, заслужи- 
ваюшще вниманія, потому что они повмяли на повЪствованя 
позднБИишихһь историковъ. 

Мы видБли, что Каскартъ, ‚ присутствовавшій въ август 
1768 года на одномъ изъ засЪданій Большой Комиссіи, вынесь 
изъ него довольно благопріятное впечатлбне. СовсВмь иначе 
разсуждаль объ этомъ же предметв его предшественникъ, Шир- 
лей, въ донесеняхъ котораго встрвчаются довольно рЪзкіе отзывы | 
о Большой Комиссіи. Такъ, напр., онъ доносилъ, въ августв 
1767 года: «Рүсекіе не говорятъ и не думаютъ ни о чемъ Apy- 
гомъ, какъ о собраніи депутатовъ, и заключаютъ, что теперь они 
составляють мудрБйшую, счастлив йшую и могушественнвйшую 
націю во всей вселенной, и было бы совершенно безполезно до- 
казывать имъ, что это собране не имветъ ровно никакого зна- 
ченя передь деспотическою властью государыни. Всякій, кто 
обратитъ внимане на образь дЕйствій депутатовъ, на то, о чемъ 
имъ предоставлено разсуждать, и насколько имъ позволено рас- 
ширять реформы и сравнить это съ м$рами, принятыми въ TO- 
сударствахъ, благословенныхь конституціоннымъ правленіемъ, 
тотчасъ же убЪдится, что это ничто иное, какъ извЪстное число 
людей, служащихъ въ изкоторомъ родЪ соввтниками импера- 
трицы при опредвӛленій законовъ имперіи, и что людямъ зтимъ 
предоставлены лишь. такія привилепи, которыми бы He захотБлъ 
воспользоваться ни одинъ гражданинь благоустроеннаго госу- 
дарства... Какъ только депутаты касаются предмета непріятнаго 
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для императрицы или несогласнаго съ ея видами; Вявемскій 
просить ихъ не касаться этой струны, такъ какъ, если при мно- 
гочисленныхъ вопросахъ, требующихъ ихъ обсужденія, они будуть 
удаляться за предблы, HMP назначенные, такое увеличене ра- 
боты неминуемо отзовется пренебреженемъ къ боле существен- 
нымъ задачамъ, порученнымъ ихъ разсмотрћнію». 

Ширлей писалъ все это въ самомъ началђ засћданій Боль- 
шой Комиссіи. Тогда еще не было случаевъ строгихъ внушеній, 
сдБланныхъ собранію. Не раньше какъ въ август 1768 года, 
вовникъ вопросъ о привилегіяхъ Малороссіи и Лифляндіи, обсуж- | 
zemie котораго правительству казалось неумђетнымъ. Разсказъ 
Ширлея о выборБ маршала не соотвЪтствуетъ истин; онъ, 
очевидно, основанъ на слухахъ. Источники, которыми пользо- 
валоя англійскій дипломатъ, не были особенно надежны; онъ 
продолжаетъ: « Депутатамъ не только поручено передвлать заново 
гражданскіе законы и устройство полиціи, но также и основные 
законы имперіи; и MHB даже говорили, что они коснутся Me- 
котливаго вопроса о престолонасл ди». | 

Именно выраженіе англійскаго дипломата — «въ довершеніе 
этой комедіи, вчера депутаты явились къ Ея Императорскому 
Величеству, благодарить ее» и пр. — имбло чрезвычайно сильное 
вліяніе на исторіографію позднъйшаго времени. Забывали, что 
Екатерининское собраніе не могло и не должно было походить 
на англійскій парламентъ; Ширлей, не имбвшй возможности CO- 
ставить себ точное поняте о двятельности Большой Комиссін 
и о способности депутатовъ, находилъ пріемы ихъ «комическими», 
говорилъ о «куреніи өиміама тщеславію императрицы» и заклю- 
чилъ свой разсказъ слъдующими замВчатями: « Намврен!я mmie- 
ратрицы первоначально клонились къ тому, чтобы заявить ея 
заботливость о счасти своихъ подданныхъ; но такъ какъ ея Hà- 
мВренія проистекаютъ изъ основаній, не COBCBMB чистаго свой- 
ства, то и Abia ея, какъ поддфльный жемчугь, имБютъ болБе 
блеска, но меньше цфнности, TÉME жемчугъ настоящи». 

Далве Ширлей сообщилъ слБдующія соображенія, относя- 
misca къ Большой Комиссіи: «Чего мы можемъ ожидать отъ 
новаго свода законовъ? Не слФдуеть ли предположить, что эта 
новая работа потребуеть гораздо большаго числа TETE, TMD 
сколько считается нужнымъ? Еслибы даже императрица была 
однимъ изъ великихь геневъ, созданныхъ для просвёщенія 
міра, возможно ли бы было для Росси надћяться въ будущемъ 
на управленів справедливыйи, равными и прочными законами, 
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принявъ въ соображене, что и въ TOMB случа, еслибы “законы 
эти были доведены до нВкоторой степени совершенства, TÉME не 
мен е Россія не ощутила бы ихъ благихъ послЪдстви, по mpr- 
чинз полнаго недостатка почтенныхъ и безкорыстныхъ чиновни- 
ковъ. Нельзя не пожатвть о русскихъ, которые считаютъ себя 
столь мудрыми и сильными, между TÉME какъ въ дЪйствитель- 
ности они находятся на очень далекомъ разстояніи отъ счаст- 
ливаго положения нФвкоторыхь европейскихъ народовъ» и пр.!). 

Во всемъ этомъ, какъ видно, есть нЪкоторая доля правды; 
вообще же отзывъ Ширлея, служившій важнЪйшимъ руковод- 
ствомъ для позднъйшихъ историковъ при оц нкЪ значен!я Боль- 
шой Комиссіи, не можетъ считаться справедливымъ и безпри- 
страстнымъ. 

Гораздо болБе рзкимъ оказывается отзывъ Кастера, имбвшій 
также сильное вліяніе не только на читателей вообще, но и на 
спеціалистовъ-историковъ. Онъ пишеть о депутатахъ: «Страхъ 
и лесть въ ихъ выраженіяхъ имли большую долю, нежели Ha- 
стоящее удивлеше. Bch желали снискать расположеніе импера- 
трицы или по крайней mbp избЪгнуть ссылки въ Сибирь». 
Упоминая о преняхъ, относившихся къ крестьянскому вопросу, 
Кастера пишетъ: «Спорь становился все боле оживленнымъ; 
опасались страшныхъ послЬдствій разногласія, и поэтому депу- 
_ татовъ распустили домой. Но до окончанія засбданій все таки 
требовали, чтобы было сдБлано нФкоторое заявленіе благодарно- 
сти. Желали, чтобы собране, кончившееся безо всякой пользы 
для себя, принесло выгоду государьн в, возым$вшей первую 
мысль этого предпріятія. Поэтому единогласно рБшили поднести 
императрицв титулъ великой, премудрой, матери отечества» 
и проч. ?). 

Не говоря уже о другихъ небылицахъ и недоразумБняхъ въ 
разсказв Кастера, мы укажемъ лишь на то обстоятельство, что 
тутъ перепутанъ совершенно хронологическій порядокъ событій. 
Поднесене вышеозначеннаго титула императрицв происходило не 
въ концв сессіи (т. е. не въ конц 1768 года), а въ началђ ея, 
т. е. полуторами годами раньше. Крестьянскій вопросъ, служивший 
будто причиною закрытія собранія, обсуждался весною 1768 года; 
закрытіе же собранія воспослёдовало семью м%Ъсяцами позже *). 


1) «Сб. Ист. Общ.›, ХІІ, 291—983, 304—9, 816, 826--30. 
3) «Vie де Cathérine», П, І, 248—250. 
3) См. мой разборь источниковъ, гд® указано и на Массона, a далће на co- 
чиненія позднъйшихъ историковъ Въ ‹ Журн. Мин.» ССХУП, отд. 2, стр. 2 и сл8д. 
ИСТОРИЯ ЕКАТЕРИНЫ П. 76. 
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При всемъ томь, однако, нельзя не допустить возможности 
сушествованія HBEOTOPOH связи между обсуждешемъ крестьян- 
скаго вопроса и MBCTHEIXE привилегій, съ одной стороны, и 8a- 
крытіемь собрапя--съ другой. Изь «Записокь о жизни и службВ 
Бибикова» видно, что имъ была составлена для императрицы за- 
писка, о которой разсказано слвдующее: «Вскорв императрица 
удостовћрилась въ непоббдимыхһ затрудненіяхъ, или, справедли- 
Be сказать, въ неисполнительности ея великаго предприятия, и 
убздилась въ истин слёдующаго предварительно даннаго Але- 
ксандромъ Ильичемъ миБнія: что собранія различнаго состоянія 
людей депутатовъ должны быть только съ тБмь, что хотя они вс 
вообще къ увеличен государственнаго собранія, къ составленію 
благоразумныхъ законовъ и согласныхъ польвв каждаго состоянія 
способствовать будутъ, но, въ самомь существЪ, чтобы не они CO- 
ставители законовь были, но особливо выбранные изъ нихъ Ca- 
михъ или изъ постороннихъ особъ и не въ столь во многомъ числъ 
состоящее собраше» и пр.!). 

Мы считаемъ вфроятнымъ, что эта записка Бибикова была Co- 
ставлена имъ наканунФ закрытія собранія. Въ качеств маршала, 
онъ боле TÉME кто-либо могь убфдиться въ затруднен!яхъ, KO- 
торыя встрЪтило предпріятіе. Онъ поэтому могь совфтовать импе- 
ратриц закрыть собраніе. 

Къ тому же, въ вапискахъ Бибикова сказано: ‹ Должно при- 
знаться чистосердечно, предпріятіе сіе было рановременно, и умы 
большей части депутатовъ не были еще къ сему приготовлены и 
весьма далеки отъ той степени просвӛшенія и знанія, которая 
требовалась къ столь важному ихъ длу. НФкоторые же изъ де- 
путатовъ, увлеченные вольнодуміемъ, ухищрялись уже предпи- 
сывать законы верховной власти; другіе предлагали уничтоженіе 
рабства, неоспоримо истинною философіею и христанскимъ чело- 
вВколюбіемъ предначертанное, но исполненіе чего (говоритъ па- 
тріотическій нашъ и благоразумный писатель Болтинъ), по обшир- 
ности и малонаселенію Россійской имперіи, еще гораздо болве муд- 
рыхъ и благовременныхъ мВръ, прилежнаго разсмотрвня и onac- 
наго вниманія и разсужденія требуеть» 7). 

Мы видфли, что Екатерина была либеральнзе многихъ лицъ, 
ее окружавшихъ. Весьма легко вовможно, что лица, побудившія 
ее къ үничтоженію значительной части «Наказа», содЪйствовали и 


- 


t) Зап. Бибикова, 57. 
*) Тамь-же, 55--56. 
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Загородный домъ графа А. 0. Отроганова на Петергофокой дорог%, въ XVIII отолФтін. 


Съ paxaro офорта Штелина 1768 г. (Изъ собравія П. Я. Дашкова). 
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закрытію Собранія. Сиверсъ, одобрявшій мысль Екатерины о со- 
званіи Большой Комиссій, говорить о разныхъ козняхъ, происхо- 
дившихъ во время сессіи, о нерадніи представителей бюрократи, 
объ опасеніяхъ сановниковъ, что депутаты окажутся сильнфе и 
вліятельнћђе ихъ и пр.!). 

Какъ бы то ни было, законодательная цвль собран!я не была 
достигнута. Однако, принимая во внимане BCB вышеизложенныя 
обстоятельства, не должно обвинять главнымъ образомъ Екатерину 
въ неудач. Къ тому же, было бы несправедливо утверждать, что 
предпріятіе ея оказалось вполн® неудавшимся. Матеріаль, собран- 
ный въ 1767 и 1768 годахъ и группировка этого матеріала въ 
частныхъ комиссіяхъ послужили пособіемъ для законодательной 
дБятелъности слёдующаго времени. | 





1) Blum, I, 260. 








ГЛАВА Ш. 


Законодательство и администрация, 


Общій характеръ. 


<>) КАТЕРИНА любила говорить объ успфжахъ своего цар- 


ствованія. Она нуждалась въ одобрени и похвал. Не 
даромъ ее упрекали въ чрезмврномь славолюби. До- 
вольно часто она не безъ самообольщенія говорила о 
важныхъ результатахъ своей дВятельности въ области 
администращи и законодательства. 

Современники и потомство находили, что импера- 
трица, обращая чрезмбрное вниманіе на вопросы внЪш- 
ней политики, не достаточно усердно занималась рӛше- 
ніемъ болђе важныхъ задачъ внутренняго благоустрой- 
ства Россіи. Находили, что Екатерина, гоняясь за сла- 
вою громкихъ побЪдъ или стремясь къ нрисоединенію 


чужихъ земель къ Росси, пренебрегала трудами въ области ад- 
министраціи и законодательства. Сама Екатерина, во все время 
своего царствованія, весьма часто не безь удовлетворенія указы- 
вала на свои заботы о благоденстви народа, на видимый Mpo- 
грессъ въ общественномъ строБ Россіи. Такъ, напримЪръ, во время 
первой турецкой войны Екатерина неоднократно хвалилась TÉM, 
что народъ почти вовсе не замЪчаетъ бремени войны и спокойно 
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и успБшно продолжаетъ свои обычныя занятія; не бевъ нЪкото- 
paro торжества она зам Втила, что тотчасъ же послВ заключен!я 
Кучукъ-Кайнарджийскаго мира она была въ состояніи отказаться 
отъ вгиманія недоимочныхъ податей въ pasMbpb двухъ милліо- 
новъ рублей. Составляя правила для управленія губерній, она 
хвалилась, что этоть трудъ удался ей особенно хорошо, такъ что 
въ сравнени съ нимъ Большой Наказъ, по ея выраженію, могъ 
казаться лишь пустою болтовнею '). При этомь -она объясняла, 
въ чемъ должны будутъ состоять выгоды и блапе результаты но- 
ваго учрежденія. «Я строю нынче сто съ чвмъ-то городовъ вдругъ», 
сказано въ одномъ изъ писемь Екатерины къ Гримму, въ 1781 
году. Она любила сообщать подробности о своихъ заняпяхъ. Л%- 
томъ 1781 года, она переписала для Гримма составленный Без- 
бородкою списокъ усп®хамъ ея царствовашя. Оказалось, что въ 
продолженіе девятнадцатилӛтняго царствованя Екатерины было 
учреждено 89 новыхъ губерній, построено 144 города, заключено 
30 договоровъ, одержано 78 побФдъ, издано 211 указовъ и пр. 
Сообщая объ этихъ фактахъ, императрица не безъ раздраженя 
упомянула объ отзыв аббата Рэналя (Raynal), сомнфвавшагося . 
въ успфхВ ея царствованія, и замЪтила, что весь свбть можетъ 
убБдиться въ прогресс Россіи. Особенно охотно Екатерина ука- 
зывала на бросаюшіеся въ глаза результаты реформъ, которые 
она замбчала во время своихъ частыхъ путешествій по импери; | 
говорила, что въ т5хь мВстахъ, ryb прежде виднфлись OHS убо- 
гія хижины, теперь построены больше города, ео множествомъ 
каменныхъ, домовъ и что тамъ, ГДВ прежде не было никакихъ 
слБдовь какой либо дфятельности, теперь закип®ла работа въ 06- 
ласти земледБлія, промышленности и торговли. 

Мы знаемъ, однако, что люди, окружавшіе императрицу во 
время ея путешествій, умбли показывать ей всю страну въ чрез- 
вычайно выгодномь свфтф. Поэтому она едва ли им%фла возмож- 
ность составить себз точное понятіе о настоящемъ положени 
Россіи; видя многое, такъ сказать, въ праздничномъ BBS, въ 
искусственной обстановк%, при необычайномъ освъщени, а къ 
тому же увлекаясь свойственнымъ ея характеру оптимизмомъ, 
Екатерина легко могла составить себ ложное представленіе о 
мнимыхъ успзхахъ своей административной и законодательной 
дБятельности, о якобы цвБтущемъ состояніи управляемаго ею TO- 
сударства. 





t) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 39, a 











Видъ Бкатериноолавля съ нагорной отороны. 


Съ гравюры нинЪшняго стол тя. 
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Все это, какъ извЪстно, бросается въ глаза во время знаме- 
нитаго путешествія Екатерины въ южную Россію, въ 1787 году. 

Современники удивлялись пышности и роскоши этой. поБздки, 
на которую были истрачены милліоны рублей. Въ губернскихъ 
городахъ, чрезь которые профзжалъ дворъ, собирались дворяне съ 
ихъ семействами, а изъ отдаленныхъ городовъ купцы и «лучше 
граждане». Всюду устраивались иллюминащи и фейерверки, по 
обБимъ сторонамъ дороги вечеромъ пылали костры. ВездЪ импе- 
ратрица должна была встрЪтить радостныя и веселыя зрёлища, 
чтобы убБдиться въ богатств и счасти Россіи. Иностранцы съ 
насмёшкою говорили о множеств народа, который, отчасти поне- 
волБ, долженъ былъ толпиться около TSX мБсть, чрезъ которыя IpO- 
baara Екатерина. Она же, какъ разсказьгваетъ принцъ де-Линь, съ 
удовольствіемъ смотря на эту толпу, спрашивала своихъ спутни- 
ковъ, видБли ли все это иностранные писатели, утверждавипе, что 
въ Росси лишь одн пустыни‘). ПЪсенники въ шлюпкахъ на pE, 
а также по берегамъ, одЪтые въ лучшее платье; дома, украшен- 
ные гирляндами и цвЪтами; большія стада, являвшіяся часто на 
пути; рынки со множествомъ товаровь — все это должно было 
дӛйствовать на воображеніе императрицы. Все, что не согласова- 
лось съ цфлью произвести самое благопріятное впечатлвне на 
Екатерину, было тщательно устраняемо. О пребываши Екатерины 
на возвратномъ пути въ МосквЪ, въ то время, когда уже въ 
большей части имперіи свирБпствовалъ голодъ, князь Щербатовъ 
писалъ немного позже: «Я видБлъ, и сіе есть истинно, въ изгнан- 
ныхъ изъ Москвы всъхъ нищихъ, безъ всякаго опредфленія о ихь 
пропитаніи, которое они отъ подаянія московскихъ жителей по- 
лучали, и сіе было учинено къ пр! Бзду всемилостивБйшей госу- 
ҳарыни, дабы видфніе толикаго числа нищихъ ея не обезпо- 
коило» ?). За то принцъ де-Линь разсказываетъ, что онъ иногда 
полными руками отъ имени императрицы долженъ былъ бросать 
золото толпившемуся около кареты Екатерины народу). | 

Приказъ тогдашняго правителя харьковскаго намфстничества, 
В. Черткова, ваключаетъ въ себЪ, между прочимь, слЪдующ!я 
распоряженія: обыватели должны ожидать карету Екатерины въ 
лучшей одежд, а «особливо дБвки въ уборБ на головахъ, по ихъ 
обыкновенію, съ цвЪтами, наблюдая, чтобъ отнюдь никого въ pa- 


1) Ligne, П, 49; Сегюръ, Та. 87, утверждаетъ, что многое было <fardé, dé- 
21186». 

3) «Чтенія Моск. Общ.», 1860, І, 180. 

3) Ligne, П, 49. 
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зодранной одеждв, а паче пьяныхъ не было»; BCS должны «изъ- 
являть свои восхищенія приличными поступками и прив тств!ями». 
По вс№мъ улицамъ, гдз предполагался профздъ императрицы, Be- 
тБно было дома выб%лить, крыши и заборы исправить и пр. Ma- 
rhe было приказано, чтобы нигдВ «стБсненія народа и шуму, равно 
просящихь милостыню и въ разодранной одежд, отнюдь не было, 
для чего им вть караулы, кои бы всюду неупустительна соблю- 
дали тишину, чистоту, безопасность». Строгимъ наказанемъ, кну- 
томъ, каторгою грозили тому, кто бы имвлъ «продервость» по- 
дать имперәтрицв прошене. Городовымъ магистратамъ было вм - 
вено въ обязанность наблюдать за THM, чтобы не были возвы- 
шены ц%ны на товары, особенно на съБстные припасы, чтобы 
не было въ продаж% ничего поврежденнаго и залежавшагося, чтобы 
торговцы сами «были одфты опрятно и чисто, чтобъ ихъ посуда, 
столы и лавки были чисты, фартуки незамаранът, и чтобы нигдв 
ничего не было заввшано рогожами, въ шинкахъ же, чтобы HH- 
кто на то время никого отнюдь до пьяна не напаивалъ подъ 
штрафомъ взяпя таковыхъ людей подъ стражу, запрещеня имъ 
торговать, или, смотря по вин, и неминуемаго истязан!я»!). 
Строгость такихъ прикаваній свидЪтельствуетъ, что чистота, 
опрятностъ, зажиточностъ бъли рЪдкимъ исключенемъ. Екате- 
рина, напротивь, должна была считать все это за обычныя явле- 
нія. Подобный образъ дВйствШ администрации подалъ поводъ къ 
разсказамъ современниковъ, будто большая часть городовъ и де- 
ревень, показанныхъ на пути императрицв, было ничто иное 
какъ театральная декорація 7). Одинь изъ спутниковъ Екате- 
рины, принць де-Линь, смвется надъ подобными слухами, KOTO- 
рые онъ называеть нелбпыми, но онъ допускаетъ, что двйстви- 
тельно на пути встрЪчались «города безь улиць, улицы безъ 
домовъ, дома безь крышъ, безь дверей и оконъ»; что импера- 
трицБ показывали лишь казенныя помвщеня губернаторовъ и 
нБкоторыя, находившіяся вблизи каменныя строенія; что Ека- 
терина не прогуливалась пЪшкомъ по городамъ, въ которыхЪ 
останавливалась, и поэтому видВла меньше, TÉME нЪкоторьте изъ 
ея спутниковь”). Довольно р№зко выразилъ это также и князь 
Щербатовъ, зам бчая: «Монархиня видбла и не видала, и 3a- 
евидвтельствованіе и похвала ея суть тщетны, самимъ дБйствемъ 


1) ‹Осмнадцатый BÉKE», I, 806. 
2) Herrmann, ҮІ, 151. 
‘ 8) Ligne, П, 49. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ П. 77 
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научающ я монарховъ не хвалить того, чего совершенно сами не 
узнаютъ»!). | 

Екатерина любила хвалить и слушать хвалебные отзывы. Она 
однажды сообщила Гримму о замвчани, сдБланномъ принцемъ 
де-Линь, что нигдв нельзя встрвтить столь опытныхъ и добро- 
совзетныхъ чиновниковь, какъ въ России; другой разъ, она BOC- 
произвела отзывъ де-Линя, что населене въ Росси умножается 
быстро, что голодъ въ Россій совершенно небывалое и неслы- 
ханное явленіе, что между простолюдинами нвть худощавыхъ и 
болБзненныхъ и пр. ?). Въ одномъ изъ своихъ писемъ къ Гримму, 
императрица объясняетъ технику двла при учреждени городовь 
въ Росеш, труды устраиваемыхъ въ подобныхь случаяхъ EO- 
миссій и т. под. °). Какъ видно, Екатерина и ея совВтники не 
сознавали мЪрь затруднен при развити средняго, городского 
сословія; оптимизмъ императрицы при такихъ случаяхъ доходилъ 
до крайнихъ размБровъ. Оказалось невозможнымъ создавать MHO- 
жество городовъ посредствомъ однихъ указовъ и административ- 
ныхъ распоряженій. Нельзя отрицать, что кое-что было сдВлано 
въ этомъ отношеніи, что правительство, не оставаясь празднымъ, 
дЪйствителъно трудилось надъ развитемъ народа, старалось спо- 
спвшествовать успбхамь торговли и промышленности, мечтало 0 
преобразованіяхь, занималось разнаго рода опытами, но резуль- 
таты всей этой кипучей дВятельности далеко не соотвБтствовали 
надеждамъ и намвренямъ Екатерины и Потемкина. ПослФдній, 
желая превратить южную Россію въ богатый край, покрытый са- 
дами, изобилующ городами, селами, отличающійся производи- 
| тельностью, густымъ населешемъ и Ip., не могь достигнуть этой 
г whan. Изъ огромнаго числа дБловыхъ бумагь и писемъ канце- 


' ляріи сввтльйшаго князя видно, сколь многостороннею и неусъш- 
| ною была его дБятельностъ при управленіи южною Россіею. Но 
| въ то же время зам®тны лихорадочность, поспЪшность, самооболь- 
‚ щене и хвастовство въ такомъ стремленіи къ чрезмбрно высо- 
° кимъ ц лямъ; приглашене колонистовъ, закладка городовъ, pas- 

ведете лЪсовъ и виноградниковъ, зачатки шелководства, учреж- 
деніе школъ, фабрикь, типографій, корабельныхъ верфей — все 
это предпринималось чрезвычайно размашисто, въ большихъ раз- 

. мБрахъ, причемъ Потемкинъ не шадиль ни денегъ, ни труда, ни 


1) Чтенія, 1860, I, 80. 
3) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 187, 676. 
3) Тамъ-же, 603. 
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людей; однако многое было начато и брошено; другое съ самаго 
начала оставалось на бумаг; самая ничтожная часть смБльгкъ 
проектовъ оказывалась удобоосуществимою. О скромныхъ резуль- 
татахъ административной дБятельности Потемкина мы узнаемъ 
изъ разсказовъ извфстнаго путешественника-академика Палласа, 
который, объбзжая югъ вскорБ послБ самаго разгара зтихъ тру- 
довъ свбтлБйшаго князя, всюду видБлъ полуразрушенныя фаб- 
рики, неудачно заведенные и оказавшіеся негодными разсадники 
тутовыхъ деревьевъ, остановившіе свои дБйств!я, роскошно устроен- 





Бывшій дворецъ Потемкина въ Бкатеринослав?. 
Съ гравюры нынфшнаго стол%тія. 


ные заводы и пр. Іосифъ П и Сегюръ, наблюдавшіе за резуль- 
татами администрации въ южномъ краЪ, нисколько не обманыва- 
лись на счетъ безполезности большей части предпріятій Потем- 
кина и не одобряли громадной затраты даньгами и людьми при 
преобразованіяхъ, оказывающихся неудобоисполнимыми. 

Такое несоотвЪтстве между предначертанями и успЪхами 
Екатерины и Потемкина бросается въ глаза на каждомъ шагу 
при разбор$ истори администращи и законодательства этого Map- 


ствованія. Особенно же рельефно выступаеть эта разница при 
ж 
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основанія Екатеринослава, города, назначеннаго первоначально для 
возвБщанія всему свЪту славы императрицы. 

Уже въ 1784 году императрица приказала Потемкину избрать 
им сто для постройки города по правой сторонв ДнЪпра *), и тогда 
же было велБно учредить университетъ въ Екатеринослав ?). 
Въ mayank 1785 года, явилось множество рабочихъ въ TOMS MÈ- 
ст, гдв предполагалось строить городъ. Потемкинъ вызвалъ изъ 
Петербурга кирпичниковъ и поручилъ имъ приготовить большія 
запасы жженаго кирпича. Въ cerb Половицв начались работы °). 
Въ донесеніяхъ Потемкина отъ 4-го и 8-го октября 1786 года 
указывается на значене Екатеринослава и на богатство всего 
края, говорится о необходимости устроить’ тамъ университеть и 
выражается надежда, что по сосЪдству Польши, Грещи, земель 
Волошской, Молдавской и народовъ иллирійскихъ, множество при- 
течетъ юношества обучаться» “). [arbe сказано, что слБдуетъ вы- 
строить храмъ въ подражаніе храма св. Петра въ Рим”), 
знакъ, что страна сія изъ степей безплодныхь преображена по- 
печеніями вашими въ обильный вертоградъ, и обиталище звБрей 
въ благопріятное пристанище людямъ, изъ вебхъ странъ теку- 
щимъ»; затёмъ Потемкинъ предлагаль построить «судилище на 
подобіе древнихъ базиликъ», лавки полукружемъ на подобіе про- 
пилей, или преддверія Аеинскаго», съ биржей и театромъ на Cpe- 
динБ; кромБ того Потемкинъ предлагалъ учредить «музыкаль- 
ную академію, или консерваторію», двБнадцать фабрикъ — mep- 
стяную, шелковую, суконную и т. д. Ко всему этому онъ при- 
бавиль, что для всВвхъ предполагаемыхъ зданій уже заготовлено 
довольно строительныхъ матеріаловъ °). 

Что касается университета, то немедленно были приняты 
мры для его устройства"). Предполагали строить обсерваторію, 
жилище для профессоровъ и студентовь”). Уже въ 1785 году 
назначено было жалованье университетскимъ наставникамъ”). 
Для правленія университетскими суммами учреждена канцелярія, 


9 П. С. 3., №№ 15908, 15910. 

2) Тамъ-же, 16057. 

з) Самойловъ въ <P. Архив%», 1867, 1228. 

4) «Рүсскій Архивь», 1865, 66. 

5) Въ бумаг, очевидно, по ошибк  сказано «Св. Павла». 

€) «Русскій Архивъ», 1865, 894, 

7) Въ 1786 г. говорилось объ учрежденін университетовъ во Псков?, Чер- 
ниговз и Пенвћ. П. С. 3., № 16815. 

в) «Русскій Архивъ», 1865, 869. 

9) Всего 20,178 р. «Зап. Од. Обш.», П, 774. 
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Съ гравированнаго портрета Скородумова. 
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чиновники которой получали 1984 р. вь годь!). Приглашены 
были н®которые преподаватели. Знаменитый музыканть (Сарти 
быль опредвленъ директоромъ музыкальной консерватори. Ему 
было назначено 3,500 р. жалованья и еще разные доходы; де- 
Гюсинь должень OLLIE преподавать исторію, Левановъ экономію, 
Прокоповичъ земледбліе, художники Неретинъ и Бухаровъ искус- 
ства. Ңа устройство университета была назначена сумма 300,000 
рублей °’). Учреждены были строительныя комиссіи. Городь дол- 
женъ быль им%ть пространство въ 800 квадратнихъ верстъ. 
Выгонной земли для пастбища городского скота предназначалось 
до 80,000 десятинъ. Улицы должны были имЪть ширину 30 
саженей. На заведене чулочной фабрики предназначено было 
340,000 р.; изъ этой суммы истрачено было 240,000 р. на по- 
стройку 200 избъ для мастеровыхъ *). 

Великолвпнъй домъ Потемкина отдблали совершенно. При 
домв быль садъ на прекрасномъ мъстБ, съ двумя оранжереями — 
одна ананасовая, другая — изъ лавровыхъ, померанцевыхъ, JIA- 
монныхъ, апельсинныхъ, гранатныхъ, финиковыхъ и другихъ 
деревъ» “). Соборная церковь, проектированная на подобіе храма 
св. Петра въ Рим, должна была имЪть 71 сажень длины, 21 
сажень ширины °). ` 

Когда Екатерина, сопровождаемая императоромъ Іосифомъ IT, © 
8 мая 1787 года, пріБхала къ тому мЪсту, ГДЕ строился Exa- 
теринославъ, постьдній уже «AM Ib видь пріятнаго обиталища» 
какъ выражается одинь изъ современниковь“). Въ походной 
церкви, устроенной въ шатрЪ, раскинутомъ на берегу ДнЪпра, 
отслужили молебенъ, а затёмъ происходила закладка собора '), 
причемъ Потемкинъ приказалъ архитектору «пустить на аршин- 
чикъ длинн е, TÉME соборъ Св. Петра въ Рим» °). Разсказы- 
вають, будто Тосифъ П съ саркастическою улыбкою сказалъ 
при этомь своимъ приближеннымъ, что въ одинь день совер- 


t) «Зап. Од. Обш.», П, 778. 

*) Статья Ляликова: «Истор. и стат. ввглядъ на үспӛхи умственнаго обра- 
зованія въ Новороссійскомъ кра». «Зап. Од. Общ.›, П, 882. 

2) Чулочная фабрика существовала недолго, суконная до 1886 г. «Зап. 
Од. Обш.», У, 426—453. 

<) «Зап. Од. Общ. ›, У, 437. 

% Проекты вида собора, составленные италіанцемъ Моретти, хранятся въ 
музев Общества исторіи и древностей въ Одесс#. 

в) Самойловъ въ «Русскомъ Архив», 1867, 1282. 

7) «Зап. Од. Общ.», У, 430. 

в) «Русскій Архивъ», 1865, 870. 
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шилъ вмЪств съ императрицею великое дБло: «она положила 
первый камень новаго города, онъ же--второй и посл5ӛдній»”). 

Надежды относительно Екатеринослава He сбылись. Фунда- 
ментъ собора быль построенъ и обошелся KasHB 71,103 рубля. 
Зат5мъ постройка была пріостановлена. Предскаваніе Сегюра, 
что въ этомъ собор никогда не будеть службы °), сбылось. Me- 
нежныхь средствъ не доставало. Посл заключенія мира съ 
Портою, были приняты кое камя мБръ для отстройки города, 


— о 
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Видъ Запорожской Овчи въ конц XVIII стол ня. 


Съ гравюры того времени, сдБланной съ рисунка инженера Боплана. 


но еще въ 1795 году, кром8 нЪсколькихъ казенныхъ зданш и 
весьма немногихъ частныхъ домовъ, существовали Только домъ 
и садь Потемкина °). Фабрики, устроенныя имъ, вскорЪ прекра- 
тили свои дйствія ‘). Въ тридцатыхъ годахъ нашего вЪка, по- 
строена была на TOMB мЪстБ, гдз предполагалось воздвигнуть 
громадный соборъ, церковь въ гораздо болБе скромныхъ pasm- 
 рахъ; фундаментъ проектированнаго собора составляетъ ея ограду». 


1) Masson, «Mémoires secrets», I, 105. 

2) Тамъ-же, Ш, 212. 

3) Georgi, «Beschreibung des russ. Reichs». Königsberg, 1799. II, 850. 
4) «Зап. Од. Обш.», У, 444. 
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Екатеринославь не сдБлался вторымъ Римомъ или вторыми 
Авинами, Херсонъ, который Екатерина называла «Колоссомъз», 
не сталъ замћчательнымъ военнъгмъ портомъ. Все это оказалось 
праздными мечтами. Подобное несоотввтстве между предполо- 
женіями, съ одной стороны, и осуществленемъ ихъ--съ другой, 
повторилось и при основани города Григоріополя, названнаго 
такъ въ честь Потемкина. Сбылось и предсказане Тосифа, что 
торговля Херсона никогда не достигнеть цввтушаго состоянія !). 

На сЗверЪ, Сиверсъ. неусыпно трудился въ ввБренной ему 
Новгородской губерніи, не истрачивая милліоновъ, не создавая 
развалинь, но въ болБе скромныхъ размБрахь заботясь о благо- 
денствіи народа и стараясь въ особенности обезпечить городское 
населеніе ”). Однако, и здвсь развитіе цивилизаціи путемъ по- 
стройки городовь встрБчало сильныя затрудненія, какъ видно, 
между прочимъ, изъ слёдующаго эпизода. Въ 1787 году, Дер- 
жавину въ качеств губернатора въ Петрозаводск было mopy- 
чено генераль-губернаторомь Тутолминымь Фхать въ Кемь и 
открыть тамъ уФздный городъ. По увБренію Тутолмина, здБсь 
были уже и присутственныя м%ста, и канцелярскіе служители, 
но Державинъ не нашель ни тЪхъ, ни другихъ. Чтобы хоть 
тБмъ нибудь ознаменовать «открытіе города», онъ рБшился по 
крайней mbpb отслужить обфдню и молебенъ съ водосвятемъ; 
но на бЪду, священника не оказалось дома: насилу его оты- 
скали на какомъ то остров, куда онъ пофхалъ на сЪнокосъ. 
Обошли все селепе и окропили его святою водою. ТЪмъ 
обрядъ и кончился. Державинъ рапортовалъ объ открытіи города, 
Кеми °). | 

Понятно, что нЪкоторне современники-иностранцы, въ виду 
такихъ неудачъ и препятствій, сомнБвались въ үспбхв царство- 
ваня Екатерины въ отношеніи къ внутреннимъ преобразованямъ. 
Такого рода заявленя сильно раздражали императрицу, и она 
неоднократно возражала печатно на нихъ. Таково, напр., главное 
содержаніе знаменитаго труда ея «Antidote», въ которомъ она 
возставала противъ французскаго ученаго Шапъ д Отерошъ 
(Chappe d’Auteroche), написавшаго сочинене о Россіи. Таковы 
ея отзывы о сочиненіяхь саксонскаго легаціоннаго секретаря 
Гельбига и пр.“). 


1) Arneth, «Ioseph u. Katharina», 855. 

3) Blum I, 378; Соловьевъ, XXVII, 155—157. 
з) Гротъ, «Державинь», ҮШІ, 890. 

<) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 651. 
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Hrs сомнфнія, что Екатерина слишкомъ высоко цЪнила pe- 
зультаты своей административной и законодательной дВятельно- 
сти. Ее окружали льстецы, на каждомъ шагу восхвалявше ея 
двйствя и тЕмь самымъ споспЪшествовавше развитію въ ней 
тшеславія и самолюбія. Къ тому же не должно забывать, что 
значительная доля несомнЪнныхъ результатовъ ея дЪятельности 
объусловливалась необычайною самонадВянностью, чрезм$рнымъ 
оптимизмомъ императрицы. Никто не станетъ оспаривать трудо- 
любя Екатерины; серьезныя, усидчивыя занятія, самая энер- 
гичная работа были для нея высшимъ наслажденіемъ. До по- 
слвднихъ дней своего царствованя она неусыпно трудилась на 
` пользу Россіи. Еще за нЪсколько недбль до своей кончины она 
писала Гримму, что занята громаднымъ законодательнымъ TPY- 
домъ, отъ вліянія котораго на нравы всего народа можно ожи- 
дать самыхъ важныхъ результатовъ, такъ какъ этою реформою 
разомъ будетъ устранено множество ужасныхъ злоупотреблений 
и неудобствъ!). 


Вопросы государетвеннаго права. 


Баронь Гриммъ писалъ однажды къ г-жБ Неккеръ, что главною 
цБлью стараній Екатерины въ области внутренней политики было 
развитіе въ русскомъ народ способности къ самоуправленію, 
уничтоженіе деспотизма и усиленіе въ ея подданныхъ чувства 
свободы °). 

Екатерина весьма рБшительно и систематически отстаивала 
начала абсолютизма. Неоднократно она утверждала, что неогра- 
ниченная монархическая власть должна считаться единственною 
годною для Россій формою правленія. Всякая ‘попытка ослабле- 
нія центральнаго авторитета возбуждала въ ней негодоване и 
недовріе Ей казалось необходимымъ, чтобы вс% учрежденія 
находились въ полной зависимости отъ нея и дБйствовали исклю- 
чительно благодаря ея внушенямъ, ея инищативБ. Виды внФш- 
ней политики заставляли ее защищать конституцонализмъ въ 
Швещи и въ ПолыпФ. Въ Россіи, напротивъ, по ея MHBHIN, 


1) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 688. 
з) Издано д'Оссонвилемъ (d’Haussonville) въ «Revue des deux mondes», 1-го 
марта 1880. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ И. 78 
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должно было господствовать безусловно чисто - монархическое 
начало. 

Вскорв поств своего воцаренія, императрица была занята 
мыслью объ усиленій дБятельности Сената и о создаши въ то 
же время возлВ Сената Государственнаго СовЪта. НЪкоторыя 
лица, пользовавшіяся особеннымъ довБріемъ Екатерины и отли- 
чавшіяся опытностью въ политическихъ дБлахъ, напр., Минихъ 
и Панинь, обратили вниманіе ея на необходимость созданія 
учрежденія, которое, стоя ближе кь личности государя, нежели 
Сенатъ, сосредоточивало бы въ себБ главныя отправленія госу- 
дарственнаго организма. И прежде существовали подобныя учреж- 
деня, какъ, напр., «Верховный Тайный СовВть» при Екатерин  Т, 
«Қабинеть» при AHHS ТоанновнБ, «Конференціи» при ЕлизаветБ 
ПетровнФ. Минихь въ особой запискБ, преимущественно исто- 
рическаго содержанія, указывалъ на недостатки въ устройствЪ 
прежнихъ учрежденій и выставлялъ на видъ, что должно создать 
нБчто въ род министерскаго совЪта, который служиль-бы IO- 
средникомъ между императрицею и Сенатомь!). Можно думать, 
что старый фельдмаршаль желалъ занять самое видное MBCTO въ 
предлагаемомъ HMB учрежденіи. 

Панинъ желалъ обезопасить правленіе отъ вліянія фаворитовь. 
Поэтому онъ, въ особомъ докладЪ о необходимости Императорскаго 
Copbra, отозвался въ самыхъ рЪзкихъ выраженіяхъ о царствова- 
Hiu Елизаветы”). Записка Панина не понравилась Екатерин?; ее, 
быть можетъ, оскорбило замБтное между строками доклада Ia- 
нина предположене и опасеніе, что и во время ея царствованія 
станутъ оказывать сильное вліяніе фавориты, противъ которыхъ 
нужно защититься учрежденемъ совфта. Императрица занялась 
подробнымъ изученемъ записки Панина и приготовленнаго имъ 
манифеста, сдблала замћчанія на нфкоторыя выраженія. Нако- 
нецъ, она подписала манифесть— и все же онъ не былъ обнародованъ 
и Императорски Совбть не быль учрежденъ. Можно думать, что 
собранныя Екатериною мнВня отъ разныхъ лицъ заставили ее 
отказаться отъ приведенія въ исполненіе этого плана. Любопытны 
замбчанія, сдфланныя генералъ - фельдцейхмейстеромъ Вильбуа: 
«Mush кажется», писаль онъ, «какь будто подъ видомъ защиты 
монархи, такимъ образомъ склоняется Oorbe къ аристократиче- 


t) См. его сочиненіе «Еһапсһе pour donner une idée de la forme du gouver- 
nement en Russie». А Copenhague (?) 1774. См. въ особенности стр. 189. 
2) «Русскій Архивь», 1871, стр. 1408 и сад. 
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секому правленю. Обязательный и государственнымъ закономъ 
установленный Императорскій Сов$ть и вліятельные его члены 
могутъ съ теченіемъ времени подняться до значеня соправите- 
лей» и пр. !). 

Н сколько лБтъ спустя, когда началась на война, Ека- 
Изъ нЪкоторыхъ записокъ императрицы къ ao Fy видно, алымы 
образомъ состоялось это учрежденіе, вызванное нуждами военной 
администращи. Панинъ высказалъ мнфніе о томъ, кого сл дуетъ 
назначить членами новаго Сов%та, Онъ назвать гр. Орлова, Yep- 
нышева, себя самого, вицеканцлера Голицына, фельдмаршала, 
Разумовскаго и генералъ-прокурора Вяземскаго. 4 ноября 1768 
года, происходило первое зас%давіе, открытое самолично HMIe- 
ратрицею и имфвшее предметомъ обсуждене мЪръ, необходимыхъ 
для веденія войны ?). Такимъ обравомъ, Сов тъ им%лъ сначала 
характеръ чрезвычайной комиссіи, созванной для рӛшенія спеці- 
альной задачи. Мало по малу, онъ пр1обрфль значеніе постоян- 
наго учреждения. Кругъ дФятельности Государственнаго Сов%та 
расширялся постепенно; вскорБ онъ началъ заниматься регулярно 
BCMA дБлами, относившимися къ государственному управленію °). 
До 1768 года Екатерина присутствовала весьма часто въ зас%- 
дан! яхъ Сената. ЗатБмъ, она обыковенно предсЪдательствовала въ 
Государственномъ СовЪтЪ. 

О apb вниманія, обращаемаго Екатериною на дБятельность 
высшихъ государственныхъ учрежден, можно судить по записк%, 
составленной ею для Вяземскаго при назначеніи его на генералъ- 
прокурорскую должность. То было секретнБйшее наставленіе, на- 
чинавшееся очень нелестнымъ отзывомъ о предшественник Вя- 
земскаго, ГлБбов%, и заключавшее въ себЪ нБкоторыя замбчаня о 
недостаткахъ дБятельности Сената. Екатерина объясняетъ подробно, 
почему прежній генералъ - прокуроръ, вслвдстве недостаюшаго 
«чистосердечія» и несовершенной «откровенности», долженъ быль 
лишиться ея довђрія. ЗатБмъ она продолжаетъ: «Вамъ должно 
знать, съ кБмъ вы дБло имЪть будете. Ежедневные случаи Bach 
будуть KO MHS предводительствовать (т. е. приводить); вы BO MHS 
найдете, что я иныхъ видовъ не имБю, какъ наивящшее благо- 


9 Соловьевъ, XXV, 178—182; Blum, «Sievers», I, 144; разные документы въ 
VII rom% «Сб. Ист. Общ. >, 200 и сл д., 838 и савд, 

*) Соловьевъ, XXVIII, 10-11. 

%) См. введеше къ изданію бумагъ Государственнаго Сов та, С.-Петербургъ, 
1869; а также монографію Даневскаго по этому предмету (Спб. 1859). 
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получіе и славу отечества, и инаго не желаю, какь благоденствія 
моихъ подданныхъ, какого бы они званія ни были; мои мысли 
вс къ тому лишь только стремятся, чтобы какъ извнутрь, такъ 
и BHB государства сохранить тишину, удовольствіе и покой. Y BHAA 
отъ Bach вфрность, прилежан!е и откровенное чистосердечіе, тогда 
вы ласкать себя можете получить отъ меня поввренность безпре- 
дьльную. Я весьма люблю правду, и вы можете ее говорить, не 
боясь ничего, и спорить противь меня безъ всякаго опасенія, 
лишь бы только то благо произвело въ дБлБ. Я слышу, что 
Bach вс почитають за честнаго человБка; я же надБюсь вамъ 
опытами показать, что у двора люди съ сими качествами живутъ 
благополучно. Еще къ тому прибавлю, что я ласкательства отъ 
васъ не требую, но единственно чистосердечиаго обхожденя и 
твердости въ дБлахъ». Объясняя затБмъ подробнВе, каково NO- 
ложеніе дВлъ въ Cearb, каковы Bb немъ различныя парти и 
въ чемъ заключаются недостатки нБкоторыхъ членовь Сената, 
которыхъ, впрочемъ, императрица не назвала, она совътуетъ HO- 
вому генералъ-прокурору оставаться во всякомъ случаБ вполнВ 
независимымъ и безпристрастнымъ. «Въ чемъ вы будете сумни- 
тельны», сказано далБе въ запискв Екатерины, «спроситесь со 
мною и совершенно надБйтеся. на Бога и на меня, а я, видя 
такое ваше угодное миъ поведеніе, васъ не выдамъ». ЗатВмъ 
Екатерина, порицая довольно рЪзко дБятельность Сената за TO- 
слБднее время, приходитъ къ тому заключено, что Россія нуж- 
дается въ поддержаній монархическаго начала. «Покамвсть я 
жива», пишеть Екатерина, «то останемся какъ долгъ велитъ. Рос- 
сійская имперія есть столь обширна, что кромБ самодержавнаго го- 
сударя всякая другая форма правленія вредна ей, ибо все прочее 
медлительнбе въ исполненяхъ и многое множество страстей раз- 
ныхъ въ себ им етъ, которыя BCS къ раздробленію власти и 
силы влекутъ, нежели одного государя, имбвюшаго BC способы 
къ пресӛченію всякаго вреда и почитая общее добро своимъ соб- 
ственнымь, а другіе BC'S, по слову евангельскому, наемники есть» '). 

Принимая участе въ засфданіяхъ Сената въ первое время 
своего царствованія, императрица пріобрбла вскорз нБкоторую 
опытность въ дБлахъ °). НерБдко она упрекала сенаторовъ въ He- 
радбӛній, выражала свое неудоволъстве по случаю частыхъ спо- 
ровъ и пререканій, происходившихъ между ними, жаловалась 


t) Соловьевъ, XXVI, 19—21. 
2) См. статью Соловьева въ ‹Древней и Новой Россін», 1875, I, 22 и слЪд. 
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на «ужасную медлительность» Сената и пр. Вскорв она рӛши- 
лась раздвлить Сенать на шесть департаментовъ. Въ манифест, 
объяснявшемъ зто нововведене, сказано: « Правило неоспоримое, 
что всякаго государства благосостояніе основано на внутреннемъ | 
спокойствій и благоденствіи обитателей, и что тогда только обла- 
датели государствъ прямо наслаждаются спокойствемъ, когда 
видятъ, что подвластный имъ народъ не изнуренъ отъ разныхъ 
приключеній, а особливо отъ постановленныхъ надъ нимъ на- 
чальниковь и правителей; но нельзя инаково сего - достигнуть, 
какъ только добрымь учрежденемъ внутреннихъ распорядковъ 
и всЪхъ государственных» и судебныхъ правительствъ, которыя 
въ истори нашей, по состоянію нынбшняго времени, весьма He- 
достаточны, что можно наиболфе всего усмотрбть въ нашемъ 
Сенат, въ который не только апелляціонныя, но и всякаго 
рода дбла изо всего государства съ требованіемъ резолющи всту- 
паютъ, и который столь отягченъ множественнымъ числомъ оныхъ, 
что превосходить силы человӛческія BCH оныя дЪла рБшить въ 
надлежащее время»'). 

Петръ Великій, какъ извЪстно, видвлъ въ коллепалъной форм% 
правленія главное средство къ ограниченію личнаго произвола 
сановниковъ; это убЪждене заставило его ввБрить Сенату mmn- 
рокую власть. Екатерина, напротивъ, старалась руководить Се- 
натомъ чрезъ генералъ-прокурора, пользовавшагося личнымъ довђ- 


1 ріемъ императрицы. Успвхь дъйствій и другихъ учрежденій во 


4 


время этого царствованя объусловливался участемъ въ нихъ 
лицъ, которыхь можно было считать какъ бы непосредственнътми 
исполнителями воли императрицы. Такими лицами были, напр., 
Вяземскій, Бецкій, Минихь, Неплюевь, Шаховской и др.?). 
При такихъ обстоятельствахъ Сенать уже въ первое время цар- 
ствованія Екатерины лишился своего прежняго значения. Сиверсъ 
особенно обвинялъ Вяземскаго въ TOMS, что онъ быль виновни- 
комъ подобной перемвнъ“). Въ 1775 и 1781 тг. Екатерина · 
мечтала о преобразованіи Сената, однако исполнене ея предна. 
чертаній не состоялось. 

И въ области мФстнаго управленія было зам тно личное 
вліяніе Екатерины, находившейся въ переписк съ нБкоторыми 


1) Соловьевъ, XXV, 268—261. 


*) См. иВкотормя sambuania въ монографии Градовскего о высшей админи- 
страціи Россін въ XVIII вЪкЬ и о генералъ-прокурорахъ. Спб., 1866, стр. 204 


J и сад. 


з) Ваш, П, 141, 155, 181, 808. 
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Монеты Бкатерининокаго времени. 

Снимки съ подлинныхъ монет. 
1) Рубль 1763 года. —2) са 1766 года. — 3) Рубль послъднихъ лётъ царствованія. — 4) МЪдная 
сибирская монета. — 5) 


рымская серебряная монета. — 6) Коп вйка 1765 года. — 7) Монета, выбитая 
въ 1772 rT., во время занятія Молдавін. 
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губернаторами и составлявшей для нихъ подробныя инструкщи. 
Когда Елагинъ, въ 1765 году, составиль «Наставленіе губерна- 
торамъ», rA губернаторъ называется пдвЪренною отъ государя 
особою, ‚главою и хозяиномъ всей губерніи, быль публикованъ 
указъ, въ которомъ при исчисленіи обязанностей. губернатора . 
сказано между прочимъ: «Онъ во всемъ томъ предъ нами, яко 
хозяинъ своей губернии, отчетъ и отвЪтъ дать долженствуетъ и 
незнаніемъ или непроницательствомъ отговариватъся не можеть», 
ит. п.!). 

пра составленіи правиль учрежденія для управлен!я губер- 
ній (въ 1775, году), Екатерина особенно воспольвовалась знанемъ 
Ла и политическою опытностью Сиверса, съ которымъ она по- 
стоянно находилась въ личныхъ сношеняхъ или въ переписк? . 
ВмЪстБ съ нимъ она занималась всЪми подробностями предмета, 
причемъ обнаруживала необычайную рабочую силу?). Эти работы 
доказъваютъ, что императрица, обращая вниманіе на вопросы 
вишней политики, не упускала изъ виду и управлене дБлами 
внутри государства. При учрежденіи намстничествъ, столько же 
сколько и при опредфленіи правъ дворянства (въ 1785 г.) и при 
составлени правилъ о городовомъ положени, Екатерина пожи- 
нала плоды трудовъ Законодательной Комиссии 1767 и 1768 гг. 
Работая усидчиво надъ этими преобразованями, императрица 
довольно часто сообщала своимъ друзьямъ, напр., барону Гримму, 
о ход дВла, объ удовольствіи, которое доставляетъ ей такой 
трудъ, о надеждахъ, возлагаемыхъ ею на новыя учрежденія, 
и проч. °). 

Въ сдБланномъ нами обзор истори Большой Комиссіи мы 
указывали, какъ Екатерина относилась къ вопросу объ особыхъ 
правахъ и привилегіяхъ Малороссіи и Лифлянди. Въ ея gba- 
тельности зам%тно стремлене къ соединенію всЪхъ частей Poccin 
въ одно цБлое. 

Около 1764 года въ Малороссти. возникла мысль о наслЪд- 
ственномъ гетманств®. Возмечтали о чемь то въ род малорос- 
сійской династіи Разумовскихъ. Посл того, однако, какъ импе- 
ратрица всячески противодЪйствовала введенію наслдственной 


1) Соловьевь, XXVI, 30—88; «Сб. Ист. Обш.», УП, 852 и caba. 

2) Blum, II, 89. | 

3) Обь учреждении нам стничествъ см. Блюма, П, 112, Градовскаго 227, 
монографію Андреевскаго «О нам встникахъ, воеводахъ и губернаторахъ», Спб. 


| 1864, 131—154. О Сиверс, krpom% сочиненія Paroma, см. Соловьева, XXVI, 185, 
4 142; ХХУП, 71; ХХІХ, 120. . 
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монархіи въ Польш%, она, разумБется, тБмь membe могла согла- 
ситъся на такого рода нововведеніе въ Малороссіи. Агитація въ 
пользу Разумовскихъ сильно не понравилась Екатерин . Воть 
что сказано въ инструкщи, составленной ею для Вяземскаго по 
этому поводу: « Малая „Россія, Лифляндя и Финляндія суть про- 
винціи, которыя правятся я конфирмованными имъ привилегіями; 
нарушить оныя отрБшенемъ всБхъ вдругь весьма непристойно 
бы было, однакожъ и называть ихъ чужестранными и обходиться 
съ ними на такомъ же основаніи есть больше нежели ошибка, а 
можно назвать сіе ') достовврною глупостью. CiM провинціи, также 
Смоленскую, надлежитъ легчайшими способами привести къ тому, 
чтобъ omb обрусбли и перестали бы глядЪть, какъ волки въ лЪсу. 
Къ тому приступъ весьма легкій, если разумные люди избраны 
будуть начальниками въ TSX провинціяхъ; когда же въ Maxo- 
россіи гетмана не будетъ, то должно стараться, чтобъ BÉKE и 
имя гетмановъ исчезло, не токмо бы персона какая была произ- 
ведена въ оное достоинство» °). 

Можно думать, что это было писано посл полученія Екате- 
риною извБстія объ агитаціи въ пользу преемственности гетман- 
ства. Она твердо рБшилась противодвйствоватъ такимъ мечтамъ 
и поручила Теплову составить записку по этому вопросу. За- 
писка Теплова побудила императрицу энергически приняться за 
искорененіе безпорядковъ въ Малороссіи, начавъ это съ уничто- 
женя гетманства °). 

Графъ К. Г. Разумовскій былъ вызванъ въ Петербургъ. Въ 
одной изъ записокъ Екатерины къ Панину сказано: «Гетмань 
былъ у меня, и я имБла съ нимъ экспликацію, въ которой онъ 
все то сказать, что и вамъ, а наконецъ просиль меня, чтобъ я 
съ него столь трудный и его персонв опасный чинъ сняла. Я 
на то отв®тствовала, что я теперь о его вбрности уже сомн - 
ваться не могу, а впередъ съ нимъ далБе изъяснюсь. Теперь 
извольте ему моимъ именемъ сказаль, сегодня или завтра, чтобъ 
онъ письменно подалъ то, что онъ MHS говорилъ». Въ другой sa- 
пискз, къ Панину же, императрица пишетъ: «Приведите, moxa- 
луй, скорБе къ окончанію SAO гетманское». Гетманъ подалъ 
просьбу объ увольненіи. Екатерина передала просьбу на обсуж- 
деніе коллеги иностранныхъ дВлъ, которая пришла къ убфжде- 


1) У Соловьева «съ» (?). 
2) Соловьевъ, ХХУІ, 39. 
3) Тамъ-же, 43. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ И. 79 
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нію въ необходимости отмЪнить вообще гетманское правленіе въ 
Малороссіи. Такимъ образомъ, состоялось учреждене малороссій- 
ской коллегіи BMBCTO гетманскаго правлен!я; предсвдателемъ быть 
назначенъ графь Петрь Александровичъ Румянцевъ, который по- 
лучилъ отъ императрицы обширное наставленіе относительно своей 
должности и сдБланъ малороссійскимъ генералъ-губернаторомъ’). 

Современники при этомъ случаБ обвиняли Теплова въ ковар- 
ствБ. Есть основане думать, что дЪйствительно ему принадле- 
жала весьма важная роль въ перемФн%, постигшей Малороссію. 
Онъ, какъ кажется, впослБдетвій, быль главнымъ виновникомь 
прикрЪпленія малороссійскихъ крестьянъ къ земл5; на бумагахъ, 
относящихся къ этой перем®н въ Малороссіи и хранящихся въ 
государственномъ архивЪ, помБчено рукою Екатерины: «Coxpa- 
нить въ ТайнЪ». Многое разъяснилось бы, если бы бумаги Ten- 
лова были напечатаны °). 

Въ образ дЪйствй Екатерины въ теченіе этого дБла зам тно 
н Вкоторое раздраженіе. Ея переписка съ Тепловымъ осталась 
пока неизвБстною. Зато изъ переписки Екатерины съ Румян- 
цевымъ мы усматриваемъ, въ какой Mbpb императрица стара- 
лась содфйствовать сближенію Малороссіи съ имперею и противо- 
дфйствовать сепаратизму въ этой провинщи *). Порою тамъ mpo- 
исходили безпорядки, заставившіе Екатерину приказать Потем- 
кину занять СЪчь и все Запорожье вооруженною рукою; Запо- 
рожье перестало существовать (5 іюня 1775 года). 

Мы уже знаемъ, что Екатерина была недовольна также стрем- 
леніемь къ н которой самостоятельности въ Прибалтійскомъ краб. 
ПослБ воцаренія, она медлила подтвержденемъ привилегій Әст- 
ляндіи и Лифлянди. Въ ПетербургБ говорили 0 необходимости 
лишь условнаго, ограниченнаго признанія этихъ привилегій, ука- 
зывая на несоотвЪтстве ихъ "съ общими законами и интересами 
имперіи. ТЪмъ не мене, воспослБдовало безусловное подтвержде- 
Hie прежнихъ правъ остзейскаго края, причемъ императрица объ- 
явила, что не намВрена лишить лифляндцевъ тБхъ преимуществъ, 
которыя они наслБдовали отъ своихъ предковъ“). 

Вскорв, однако, оказалось, что генералъ-губернаторъ Броунъ 
(Browne) игралъ въ Прибалтійскомь крав ту самую роль, какую 


1) Соловьевъ, XXVI, 39—48. 

3) Осьмнадцатый BERE, П, 467. 

3) Соловьевъ, XXVI, 150 и caba; XXVII, 28 и сл$д. и 134 и сл%д.; «Сб. 
Ист. Обш.», ІХ, 405—417. 

5) Eckardt, «Livland im achtzehnten Jahrhundert». Leipzig, 1876, І, 288—297. 
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Русская деревня на почтовомъ трактв въ XVIII стол т!и. 


Съ гравюры прошлаго в ка Лепренса. 
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играль въ Малороссіи Румянцевъ, и что существовалъ нФкото- 
рый антагонизмъ между стремленемъ къ единству правительства 
и сепаратизмомъ лифляндцевъ и эстляндцевъ, относившихся, впро- 
чемъ, весьма сочувственно къ правительству вообще и къ импе- 
ратрицв въ особенности. Екатерина неоднократно выражала свое 
расположеніе къ Прибалтійскому краю. Такъ, напр., однажды она 
изъявила желане, чтобы между членами Сената всегда нахо- 
дилось нЪсколько лифляндцевъ, для того, чтобы правительство 
всегда могло подробно знать о нуждахъ этой провинщи. Под- 
тверждая прибалтійскія привилепи, Екатерина замЪтила: «Впро- 
чемь, я должна сознаться въ томъ, что ния, ни кто либо иной 
внаетъ, полезны ли краю эти привилегіи, основаны ли ORÉ на 
обычаФ, или на предани или на формальныхъ законахъ; я, однако, 
думаю, что пока главною цфлью должно считаться сохраненіе 
спокойствія въ этой провинщи» '). 

Императрица постоянно старалась собирать свЪдБнія о состоя- 
ни Прибалтійскаго края; о многомъ она узнавала изъ бес дъ съ 
Сиверсомъ и Далемь”), изъ переписки съ Броуномъ и пр. Въ 
1764 году, она пос Ътила Әстляндію и Лифляндію. Достойны BHH- 
манія HBKOTOPHA замбчаня въ собственноручномъ проектв ма- 


нифеста Екатерины, въ которомъ она признавала результаты 


культурнаго развитія остзейскаго края. ЗдБсь сказано (въ 1778 г.): 
«Лифляндія, подь звуками оружія пришедшая къ Россіи, купно 
съ оной, трудами человЪчества представляетъ преодолвнное есте- 
ственное положение, болота, обращенныя въ луга, лвса въ пашни, 
пустыни въ деревни и города, каменья— въ зданія, посреди глу- 
бокихъ снзговъ—роступе сады, копанные огороды, между TOJ- 
стыхь лъдинъ — корабли и суда, готовящіеся къ плаванію, не 
смотря на суровость полугодичной зимы, съ веселіемъ ожидаю- 
ще лёта и съ нимъ своихъ питомцевъ водоходцевъ съ готовымь 
повсюду для нея привозомъ какъ пропитанія, такъ и товара». | 

Порою обнаруживалось нВкоторое неудовольстве въ отноше- 
Hin въ Прибалтійскому краю и Финлянді. Сенать требовать, 
чтобы служашіе въ рижской, ревельской и выборгской канцеля- 
ріяхъ старались пріобрБсти совершенное знане -русскаго языка 
и жаловался на то, что «теперь Лифляндія, Әстляндія и Фин- 
ляндія въ производств дБлъ причиняють нФкоторое затрудне- 
не»). 


1) Blum, Г, 142. 
3) «Сб. Ист. Обш.», XXVII, 164. 
з) Соловьевъ, ХХІХ, 122. 
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Введеніе въ Прибалтійскомъ крав (въ 17 83 г.) новаго поло- 
женя о намвстничествБ заключало въ себБ нФкоторое ограниче- 
Hie прежнихъ правъ Эстляндіи и Лифляндіи. Самую важную долю 





Внутренность крестьянской избы въ конц в XVIII отол тя. 
Съ гравюры прошлаго в ка Лепренса. 


въ этой перембвн8 имБлъ генералъ-прокуроръ Вяземскій. Проис- 
ходили и иныя нововведенія, отчасти He понравившіяся м%ст- 
ному населенію. Порою Сиверсь старался отстаивать прежнія 
права прибалтійскихъ провинцій, въ которыхъ, впрочемъ, не BCS 


(Se 
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элементы населенія во что бы то ни стало были убфждены въ 
необходимости сохраненія въ цБлости старыхъ порядковь и учреж- 
деній; оказалось важною задачею изгладить прежнія различія 
между сосломями и разными элементами населенія. Принципь 
реформы, прогресса восторжествовалъ и здбсь, какъ въ Малорос- 
сін; стремлене къ единству со стороны правительства не могло 
не получить перев5са надъ местными привилепями. 


Хозяйствённый OBIT. 


Кипучая дФятельность правительства во время царствованія 
Екатерины, обширныя предпріятія императрицы — требовали гро- 
мадныхъ матеріальныхъ средствъ. Размбры государственнаго бюд- 
жета росли быстро. Между TÉME какъ въ 1763 году расходы ro- 
сударства составляли сумму 17 милліоновъ рублей, эта цифра въ 
конц царствованія Екатерины, въ 1796 году, увеличилась до 
70—80 милліоновь '). | 

Въ составленной около 1779 года запискЪ Екатерины объ 
учрежденяхъ, введенныхъ въ Росси въ ея управленіе, сказано 
между прочимъ о положени фннансовъ въ начал ея царствова- 
нія слвдуюшее: «При вступлени моемъ на престолъ, я нашла 
сухопутную армію въ Пруссіи, за ABB трети жалованье не по- 
лучившую. Въ статсъ-конторБ именные указы на выдачу сем- 
надцати милліоновъ рублей не восполненные... Почти Bch отра- 
сли торговли были отданы частнымъ людямъ въ монополію. Та- 
можни всей импери Сенатомъ даны были на откупъ... Кредита 
или довВрія къ Россіи не существовало» и пр. ЗатБмъ, въ за- 
пискВ говорится о нБкоторыхъ мбрахь императрицы къ улуч- 


-шенію финансовь и объ успбхахь ея дВятельности въ этомъ 


отношении 7). 

По разсказу одного изъ иностранныхъ дипломатовъ (въ 1780 г.) 
видно, съ какимъ удивлешемъ современники слВдили за необы- 
чайно быстрымъ развитіемъ размвровъ бюджета России. Нахо- 
дили, что введене новыхъ налоговъ и податей не оказывалось 


1) См. таблицу, составзенную Куломзинымъ въ введени къ XXVIII тому 
«Сб. Ист. Общ.», стр. XXXII и caba. 
3) «Сб. Ист. Обш.», XXVII, 170 и сл д. 
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особенно тягостнымъ для подданныхъ, удивлялись личному уча- 
стію императрицы въ труд финансоваго управленія !). 

При постоянно возрастающихъ размБрахь бюджета оказалось 
необходимымъ прибЪфгнуть къ государственному кредиту, зани- 
мать значительныя суммы у иностранныхъ капиталистовъ и при- 
думывать болБе или Membe сложныя финансовыя операщи. Впро- 
чемъ, Екатерина не хотБла сознаваться въ томъ, что государ- 
ство при ней боролось съ чрезвычайными финансовыми затруд- 





Воспитательный домъ въ Моокв%. 
Съ гравюры начала нънВшняго стол тия. 


неніями, начавшимися уже во время первой турецкой войны и 
усложнявшимися все болбе и болве во второй половин%Ђ ея 
царствованія. Въ 1771 году императрица, однажды, писала Фаль- 
конету, что изъ сочиненій Монтекукули узнала правило, что для 
войны нужны три вещи: деньги, деньги и деньги ?). За то, 
вскорБ послБ заключеня Кучукъ-Кайнарджійскаго мира, импе- 
ратрица гордилась тБмъ, что, не смотря на огромные расходы во 
время войны, она была въ состояніи возвратить голландцамъ за- 


1) Herrmann, <Erginzungsband»>, 616 и сад. 
2) «C6. Ист. Общ.›, XVII, 137. 
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нятую у нихъ значительную сумму денегъ '). Когда одинъ фран- 
цузскій авантюристь хотвлъ указать ЕкатеринБ на «простое сред- 
ство имЪть въ теченіе четырехь мЪсяцевъ 30 милшоновъ, безъ 
малБйшаго отягощенія», она писала сообщившему ей объ этомъ 
ваятелю Фальконету: «Я имфю обыкновеніе отвЪчать составите- 
лямъ золота и денежныхъ проектовъ: господа, воспользуйтесь CBO- 
ими выдумками сами, чтобы не просить милостыни. Вы знаете 
или не знаете, что я не люблю пользоваться новыми источни- 
ками для добыванія денегъ безъ необходимости; быть можетъ, вы 
мнв не повбрите, если я скажу вамъ, что, послћ пятилътней 
войны, я“ нисколько не нуждаюсь въ денежныхъ средствахъ; 
между тБмъ это правда, я- отказалась отъ сорока милшоновъ, ко- 
торые MHS предлагали четыре мВсяца тому назадъ», и Ip. °). 
При всемь томъ, однако, финансовое положен!е Pocciu въ по- 
слБднее время царствован!я Екатерины становилось хуже и хуже. 
Турецкая и шведская войны, раздблы Польши, участе въ 
боръбБ противъ революціонной Франщи — все это требовало чрез- 
вычайнаго напряженія матеріальныхъ силъ и средствъ государ- 
ства. Понятно, что въ писъмахъ и запискахъ современниковъ 
 встръчаются въ это время многія замФтки о безденежіи казны °). 
Учрежденіе ассигнаціоннато банка въ 1769 году состоялось 
при личномъ участи въ этомъ дЪлВ императрицы, которая и при 
этомъ случа руководствовалась совЪтами Сиверса “). Она crb- 
дила за вс%ми частностями JIa, какъ видно между прочимъ изъ 
ея записки къ Елагину отъ 1 апрӛля 1769 г.: «Съ крайнйшимъ 
удивлешемъ слышу, что государственныя ассигнаціи дворцовая 
канцелярія отказывается принимать отъ частныхъ людей. Одинъ 
мужикъ принесъ бумагу, а ему сказали, принеси денегъ. РазвЪ 
мои установленія не дЪйствительны въ дворцовой канцеляріи, или 
подъячіе шалять для своего прибытка мерзкаго, для того, что 
на ассигнаци прочета нЪту? Изволь сіе немедленно изслЪдовать 
и преступниковъ моихъ установленій прошу наказать» °). 
Между бумагами императрицы сохранились собственноручный 
проектъ ея объ ассигнаціонныхъ банкахъ въ Петербург и Москвђ 


= 


1) «Сб. Ист. Общ.», VI, 818. 

3) Тамь-же, XVII, 187--188. 

% Haris, II, 10, 18; «Русская Старина», ХУ, 243, 718—719; ХҮІ, 8, 418; 
Herrmann, «Erginzungsband>, 655; Письма Бевбородки въ ХХІХ т. «Сб. Ист. 
Обш.», стр. 65 и 68. 

+) Blum, I, 278 и сл%д. 

5) «Сб. Ист. Обш.», Х, 334. 
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и разныя, довольно подробныя замфтки, относящіяся къ этому 
предмету !). 

Какъ извЪстно, предпріятіе это оказалось далеко не безопас- 
нымъ, такъ какь политическія обстоятельства и усилившеся 
расходы заставляли правительство увеличить массу обращавшихся 
въ народв бумажныхъ денегъ. Вел детве этого, появился зна- 
чительный лажъ, дошедшій въ 1796 году до того, что 1 рубль 
серебряною монетою равнялся 148 к. асс. Не даромъ генералъ- 
прокуроръ Вяземскій предсказывалъ такого рода денежный кри- 
зисъ, хотя онъ тфмъ самымъ возбудигь неудовольстіе Екате- 
рины.?). Сиверсъ горько жаловался на то, что императрица не 
имБетъ понятія объ ущерб, нанесенномъ народному хозяйству 
этой денежной операщей“). 

Между T MS, Екатерина, сколько возможно, слВдила за ходомъ 
BCBXB MÉNE, относившихся къ народному благосостоянію. Taks, 
напр., она старалась, хотя безуспвшно, устранить казнокрадство 
и взяточничество чиновниковь. Всякій pa3b, когда она узнавала, 
0 случаяхъ злоупотребленій, приказывала производить строгое 
слдствіе, сама просматривала дла, стараясь составить Ceb точ- 
ное понятіе о Mbpb виновности подсудимыхъ ‘). Въ ея предпи- 
саніи Правительствующему Сенату (въ октябр8 1763 года) ска- 
зано: «Время уже настало, чтобъ лихоимство искоренить, что 
весьма желаю въ HOKO пребывать, однако весьма наше дворян- 
ство пренебрегаютъ Божій законъ и государственныя правы и 
въ томъ чинятъ Россійскому государству недобро... НынЪ правду 
всю изринули да и изъ Росси вонъ выгнали, да и слышать про 
нее не хотятъ, что россійскій народъ осирот5ль, что дЪти Ma- 
лыя безъ матерей осиротбли; или онымъ дворянамъ не умирать, 
или имъ предъ Богомъ на судЪ не быть, такой же имъ судъ бу- 
детъ: ею же Mbpy м%рите, возмврится и вамъ»°). 

Подобно Петру Великому, и Екатерина постоянно мечтала и 
заботилась о развити торговли и промышленности. Tak, напр., 
она распорядилась объ отправленіи заграницу для обученія ком- 
мерціи молодыхъ купцовъ изъ Архангельска, причемъ, однако, 
замЪтила, чтобы это было сдБлано не иначе, какъ съ согласія 


1) «Сб. Ист. Общ.», X, 313—317. 
2) Ségur, Mémoires, П, 894 и сл д. 
з) Ваш, П, 530. 
4) См., напр., «Сб. Ист. Общ.», ХТ, 50—56. 
5) Тамъ-же, ҮП, 322. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ ПІ. 80 
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родителей !). Ее занимала мысль о развити русской торговли въ 
Средиземномъ Mops 2), Когда графъ Редернъ составиль проектъ 
объ учрежденіи морской кампании, императрица снабдила его за- 
писку собственноручными подробными зам чан!ями °). Между óy- 
магами Екатерины сохранилась объемистая записка о мануфак- 
турахъ, въ которой она подробно говорить о промышленности 
вообще, о разныхъ видахъ ея, о рабочей платв и пр.“). Еще въ 
бытность великой княгиней, Екатерина указывала на значене 
торговыхъ сношеній съ Азіею. Она писала: «Соединить Черное 
море съ Каспійскимъ, и оба — съ СЪверньгмъ, направить торговлю 
Китая и Восточной Индш чрезъ Татарію значило бы возвысить 
Россію на степень могущества, высшую чВмъ прочая государ- 
ства Европы и Ази»”). Развитіе путей сообщеня и постройка 
каналовъ во время царствовашя Екатерины сходствуютъ съ yent- 
хомъ дБятельности Петра Великаго въ этомъ отношени. Особенно 
важны были заслуги Сиверса, руководившаго работами этого рода. · 
Одно` изъ путешествій императрицы имфло цфлью осмотрь pe- 
зультатовь такихъ сооружен! °). Неоднократно императрицу за- 
нималъ вопросъ о дороговизнБ хлЪба, причемъ она весьма THA- 
тельно обсуждала миры противъ этого зла’). 

Уже выше было указано на участіе, которое принимала импе- 
ратрица въ проектахь рбшенія крестьянскаго вопроса. По ея 
внушенію, этоть важный предметъ появился между очередными 
занятями учрежденнаго ею въ 1765 году Вольнаго Экономиче- 
скаго Общества. Она же, какъ мы видБли, назначила сумму въ 
1000 червонцевь въ награду за лучшее сочиненіе объ отмЪнБ 
крЪпостного состоянія крестьянъ. Неоднократно императрица, 
письменно и подписываясь «Г. Е.», обращалась къ Вольному Эко- 
номическому Обшеству съ запросами по этому важному предмету. 
Достойны вниманія ея бесбды съ Далемъ во время Пугачев- 
шины. Склонивъ голову на руку и съ озабоченнымъ видомъ, она 
говорила о крестьянскомъ вопросЪ: «Да, дъло не легкое; оно не 


1t) Письма и бумаги Екатерины, изд. Бичковъмъ. Спб. 1873, стр. 10. П. С. 3. 
№ 12150. «Русская Старина», XIII, 437—439. 

*) ‹Русск. Арх.», 1870, 541. 

3) «Сб. Ист. Обш.», X, 858, 885. 

4) «Рүсекій Архивь», 1865, 601—510. 

5) «C6. Ист. O6m.», ҮП, 100. 

5) См. мою статью о путеществ!и 1785 г. въ журнал «Vom Fels zum Meer», 
выпускъ ПІ. 

7) «Сб. Ист. Обш.», VI, 183; Х, 213—218, и пр. 








И. И, Бецкій. 


Съ гравированнаго портрета Дюпюи. 
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мало меня озабочиваетъ, и все-таки оно остается въ одинаковомъ 
положени. Я боюсь, не вышло бы изъ этого чего-либо вродв 
американскаго колоніальнаго y bla, если только я его затрону. 
ГдБ только ни начнутъ его трогать, оно HATAS не подается. Импе- 
ратрица-королева (Марія-Терезія), при всемъ своемъ стараніи, не 
подвинулась ни на шагъ. И мнв предстоятъ TÉ же трудности; 
онБ окажутся еще большими, когда только примусь дБйствовать. 
Однако, какъ жаль! Удалось же MHS окончить многія другія дла. 
Я надБюсь, что обстоятелъства сложатся такъ, что не пойдутъ 
на перекоръ моимъ нам%френіямъ '). 

И съ Сиверсомъ императрица неоднократно бес вдовала и пе- 
реписывалась о крестьянскомъ вопросб; онъ чрезвычайно рБши- 
тельно и CMBIO указывалъ на необходимость реформы, предска- 
зывая страшный кризисъ въ будущемъ, если не будутъ заблаго- 
временно приняты MBPH для предупрежденія зла. Изь его замбча- 
ній можно заключить о тЪхъ затрудневіяхъ, съ которыми импе- 


ратрицв приходилось бороться въ этомъ MÉI’). Она сама, впро- | 


чемъ, думала, что ужасные кризисы вродв Пугачевшины угро- 
жали Россіи. Разбирая бумаги, относившіяся къ кое-какимъ Ipe- 
ступленіямъ, совершеннымъ крестьянами, Екатерина писала ге- 
нералъ-прокурору Вяземскому: « Пророчествовать можно, что, если 
за жизнь одного помфщика въ отв тъ и въ наказаніе будуть 
истреблять цБлыя деревни, что бунть BCBXL крЪпостнъхъ дере- 
вень воспослБдуетъ, и что положене помфщичьихъ крестьянъ 
таково критическое, что окром$ тишиной и человЪколюбивътми 
учрежденями ничЕмь избфгнуть не можно. Генеральнаго освобож- 
деня несноснаго и жестокаго ига не воспоствдуеть, ибо, не им въ 
обороны ни въ законахъ и нигд%, слБдовательно, всякая малость 
можетъ ихъ привести въ отчаян!е; кольми паче мстительный та- 
кой законъ, какъ Сенатъ вздумалъ не кстати не въ ладу издать. 
И такъ, прошу быть весьма осторожну въ подобныхъ случаяхъ, 
дабы не ускорить и безъ того довольно грозящую бЪду, есть-ли 
въ новомъ узаконеніи не будутъ взяты мЪры къ пресбченію сихъ 
опасныхъ слБдствій. Ибо, если мы не согласимся на уменьшене 
жестокости и умФреніе человЪческому роду нетерпимаго поло- 
женя, то и противь нашей воли сами оную возьмутъ рано или 
поздно. Изъ сихъ строкъ можете сдБлать такое употребленіе, какъ 
вы сами для пользы имперіи заблагоразсудите. Ибо небезнужно, 


1) «Русская Старина», ХУП, 14—15. 
з) Blum, П, 95—97. 
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чтобъ не я сдна Cle только чувствовала, но и другіе оглянулися 
въ своихъ предубвжденяхъ»!). 

Между бумагами Екатерины былъ найденъ проектъ «объ 
устройств свободныхъ сельскихъ обывателей». Онъ, какъ Ka- 
жется, составленъ не самою императрицею, однако, поправки и при- 
мБчанія ея свидЪтельствуютъ о внимани, съ которымъ она Mpo- 
сматривала этоть проектъ и занималась вс Ъми частностями пред- 
мета °). 

Французскій посланникъ Веракъ доносилъ, въ 1780 году, что 
императрица при учрежденіи намъстничествъ имла цфлью узнать 
точне и подробнЬе о злоупотребленіяхъ и неудобствахъ въ обла- 
сти администраціи. «Особенно же», продолжаетъ Веракъ, «это 
нововведеніе должно было положить конецъ произволу и жесто- 
кости помфщиковъ въ ихъ обращеніи съ кр$постными крестья- 
нами; мало того: императрица хотБла постепенно отмЪнить кр - 
постное право, и, между прочимъ, намфревалась ежегодно осво- 
бождать изкоторое число крестьянъ дарованемъ имъ граждан- 


- скихъ правъ въ разныхъ городахъ. Однако, исполненіе такого 


плана не состоялось по недостатку въ честныхъ и добросовБстныхь 
чиновникахъ. Такимъ образомъ, государыня, къ крайнему сожа- 


 лБнію, потерп%ла неудачу въ этомъ важномъ предпріятіи» *). 


Нельзя не признать, что, не смотря на убБжденіе импера- 
трицы въ необходимости реформы, на ея стремлене къ улучше- 
нію быта крестьянъ, на нБкоторые составленные ею планы для 
достиженія этой цЪли, положеніе крЪпостного сословія не только 
не улучшилось во время царствованя Екатерины, но даже ста- 
новилось хуже. Допуская, что на Екатеринв лежить нФкоторая 
доля отвЪтственности за это ухудшеніе положенія массы народа, 
нельзя не сознавать вь то же время, что обстоятельства препят- 
ствовали проведенію реформы. Не безъ основанія Екатерина, бе- 
caya съ Далемъ, указывала на опасность предпринять зманци- 
maniro. При каждомъ слухЪ о яко-бы предстоящей перембн  про- 
исходили волненія въ крестьянскомъ сословіи. Мысль объ осво- 
божденій крестьянъ возбуждала сильное негодоване въ сред 
привилегированныхъ сословій. Пренія въ Большой Комиссіи 


—— eee -------- 


1) «Осьмнаддатый BERS», ІП, 390—391. 

3) Изд. Вешняковымъ въ ХХ т. «Сб. Ист. Общ.», стр. 447—498. Впрочемъ, 
ссылки на Блекстона и указанія на біографію Нумы Помпишя въ текст% mpo- 
екта сходны съ характеромь таковыхъ же вамћченій въ другихъ сочинен!яхъ 
Екатерины. 

“) Hermann, <Ergdinzungsband>, стр. 620. 
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дали императрицв понятіе объ оппозищи, на которую она могла 
разсчитывать при коренныхъ м$рахъ преобразованія въ этой обла- 
сти. Къ тому же, должно вспомнить, что съ Camaro начала цар- 
ствованія Екатерины въ разныхъ частяхъ империи происходили 
бунтът крестьянъ, что эпоха Пугачевщины также неблагопріят- 
ствовала реформЪ, и что нЪкоторыя лица, пользовавшіяся довћ- 
ремъ Екатерины, оставались сторонниками крЪпостного права и 
были проникнуты убБжденіемъ, что крестьяне не нуждались BO- 
все въ реформЪ. Въ такомъ смыств княгиня Дашкова объясняла 
положеніе bra въ бесБдв съ Дидеро въ ПарижЪ '); это мнЪне 
раздблялъ и графъ Сегюръ, находившій положене крестьянъ въ 
Россіи вообще удовлетворительнымъ °). Все это объясняетъ про- 
тиворБчіе, которое заключалось въ теоретическихъ воззрётяхъ и 
практическихъ мЪропріятіяхъ императрицы въ отношеніи къ кре- 
стьянамъ. Обстоятельства заставили Екатерину объявить въ Ca- 
момъ начал ея царствованія о своемъ намФреній «сохранять 
ненарушимо помфщиковъ при UX} имӛніяхь и владБнияхъ и содер- 
жать крестьянъ въ должномъимъповиновен!и»“); въ конц 1762 года 
она подписала « Наставлене князю А. Вяземскому объ усмирени 
горноваводскихъ крестьянъ и разбор жалобъ между ними и BIA- 
дБльцами ихъ»“). ЗатВмъ, однако, строже прежняго было запрещено 
крестьянамъ подавать челобитныя °). Только развЪ въ видв исклю- 
ченія и случайно правительство узнавало объ ужасахъ, происхо- 
дившихъ въ обращеніи помфщиковъ съ крестьянами, и въ такихъ 
случаяхъ императрица принимала участе въ разборБ дла и опре- 
дБляла мБру наказания. Самымь крупнымъ фактомь такого рода 
былъ случай съ «Салтычихой», строго наказанной императрицею 
за цфлый рядъ преступленій, совершенныхъ надъ кр%постными 
крестьянами °). ПрикрБпленіе крестьянь къ землв въ Малороссіи, 
страшное зло одиночной продажи крестьянь во все время цар- 
ствован1я Екатерины, ужасныя истязанія, которымъ подверга- 
лись крестьяне, жаловавшіеся на своихъ господъ, и пр. — все это 





1) Memoirs of the princess Dashkaw, І, 165—167. 

2) Ségur, Mémoires, П, 238 и 246. 

3) Соловьевъ, ХХУ, 146. 

5) «Сб. Ист. Общ.›, УП, 188 и сл д. 

5) См. статью В. Семевскаго въ «Русской Старин®», XVII, 675. 

°) О такихъ случаяхъ см. Соловьева, XXV, 280—284. П. С. З. 18211, 13768; 
Соловьева, XXII, 154, — «Русская Старина», ХІХ, 48. — «Осмнадцатый в къ», I, 
171, 174: Соловьева, ХХІХ, 183—134. «Русская Старина», XVII, 611, и сл%д. 
О СалтычихҺ цёлая литература, о которой я говорить въ моей статьв въ «Бі- 
gasche Zeitung»; 1871, № 272, и слФд. 
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Омольный монастырь и его окрестности. 


Съ рисунка прошлаго столЪтія Уреніуса. (Hss собранія П. Я. Дашкова). 
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далеко не соотвЪтствовало теоретическому либерализму импера- 
трицы, любившей говорить и писать о правахъ человӛческихь, 
о началахъ гуманности и цивилизаціи. Воззрћніямъ, заимствован- 
нымъ Екатериною изъ литературы просвӛшенія, противорбчили 
и нБкоторые отзывы ея о положеніи крестьянъ. Справедливо было 
зам чено, что императрица, съ теченіемъ “времени, даже и на CIO- 
вахъ перестала высказывать либеральныя мысли по крестьян- 
скому вопросу, не говоря уже о TOMS, чтобы осуществлять ихъ 
на grb. Такъ, напр., она находила, что у насъ «въ повинностяхъ 
нЪтъ ничего произвольнаго», и что, разъ уплативъ ихъ, крестья- 
нинъ «почти совершенно воленъ въ своихъ дЪйствяхъ». Въ за- 
мЪчаняхъ на книгу «Путешестве изъ Петербурга въ Москву» 
она выражается еще рЪшительн е. «Ђдетъ», пишеть она о Pa- 
дищевБ, «оплакивать плачевную судьбу крестьянскаго состоян!я, 
хотя и то неоспоримо, что лучше судьбы. нашихъ крестьянъ у 
хорошаго пом$щика нФть во всей вселенной». По поводу одного 
м ста она говорить: « Уговариваетъ помфщиковъ освободить кре- 
стьянь, да никто не послушаетъ» '). Мы увидимъ ниже, что та- 
кая перембна въ образ$ мыслей Екатерины объясняется глав- 
нымъ образомъ тяжелымъ впечаттӛніемь, произведеннымъ на нее 
французскою револющею. | 
' 


Шткола и церковь. 


Князь Шербатовь въ своей запискЪ «О поврежденіи нравовъ 
Росси», чрезвычайно рЪзко осуждая славолюбіе Екатерины, OT- 
зывается слБдующимъ образомъ о безполезности ея дзятельно- 
сти въ отношеніи къ народному просвӛшенію и школьному дблу: 
« Свид телъствуетъ сіе заведене сиропитательнаго дому, дБвичьева, 
монастыря для воспитан!я благородныхъ дБвицъ, переправлене 
кадетскаго корпуса и пр., изъ которыхъ въ первомъ множество 
малолвтнихъ. померло, а и понын%, чрезь двадцать слишкомъ 
ІБтъ, мало или почти никого ремесленниковъ не вышло; во BTO- 
ромъ, ни ученыхъ, ни благонравныхъ дБвицъ не вышло, какъ 
толико, поелику природа ихъ симъ снабдила, и воспиташе бол е 
состояло играть комеди, нежели сердце, нравы и разумъ исправ- 


1) См: статью В. Семевскаго въ «Русской Старин%», XVII, 689. 
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лять; изъ третьяго вышли съ малымъ знанемъ и съ совершен- 
нымъ отвращеніемъ всякаго повиновенія» !). 

При чтеніи такого отзыва объ администраціи императрицы 
относительно педагогики, не должно забывать, что сочиненіе 
Щербатова о поврежденіи нравовъ отличается чисто полемиче- 
скимъ характеромъ и не можетъ считаться безпристрастнымъ. 
Впрочемъ, нельзя не признать, что страшная смертность между 
младенцами въ учрежденныхъ Екатериною воспитательныхъ до- 
махъ, обращене главнаго вниманія на внфшній лоскъ свбтскаго 
образованія въ учрежденныхъ императрицею училищахъ для бла- 
городныхъ дВвицъ, дЪйствительно могутъ считаться существен- 
ными недостатками. При всемъ TOM, однако, нельзя объяснять 
учрежденіе пріютовь, школъ, высшихъ училищъ при Екатерин 
исключительно ея славолюбіемъ: она дЪйствительно интересова- 





Медаль, выбитая въ честь Эйлера, 


лась вопросами педагогики, желала принести пользу имперіи и 
руководствовалась въ своихъ заботахъ о школьномъ ASI нача- 
лами, преподаваемыми передовыми людьми того времени. 

Еще въ бытность великой княгиней Екатерина обращала вни- 
маше на женское образоване. Между набросками ея, писанными 
въ послбднее время царствованія Елизаветы Петровны, встр - 
чается слвдующее замвчане: «Учрежденіе Сенъ-Сира °). Средство 
подражать ему съ пользою и удобствомъ будетъ заключаться въ 
вызов наставницы классовъ и получени прямо отъ француз- 
скаго двора устава и журналовъ этого заведенія. Домъ легко бы 
быль найдень, такъ же какъ и доходы», и пр.?). 


‘) «Русский Архивъ», т. ПІ, 684. 
з) Знаменитый институтъ для благородныхъ дфвицъ во Франц и, учреж- 
денний г-жею Ментенонъ. 
3) «C6. Ист. Обш.», УП, 82. 
' ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ ПІ. 81 
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Вскорв посл вступленія на престолъ, Екатерина по проекту, 
составленному Бецкимъ, рвшилась учредить воспитательный домъ 
въ МосквЪ (1763); десятилБтемъ позже воспосльдовало учреж- 
деніе воспитательнаго дома въ С.-Петербург» !). На содержаніе 
этихъ учрежденій императрица назначила большія денежныя сред- 
ства. Въ продолженіе всего царствованія, Екатерина сл дила съ 
большимъ вниманіемъ за успБхомъ воспитанія благородныхъ XÉ- 
вицъ въ учрежденномъ ею, въ 1764 году, институтБ. Она часто 
посБщала это учрежденіе, переписывалась съ Вольтеромъ о вы- 
борБ пьесъ, въ которыхъ играли воспитанницы, и пр. Импера- 
трица любила бесБдовать съ людьми знающими о воспитаніи, 0 
школъномъ (bib. Такъ, напр., она, какъ мы видБли выше, CTA- 
ралась узнать подробно о такъ называемыхъ «нормальныхъ шко- 
лахъ», учрежденныхъ въ Австріи незадолго до путешествія Тосифа 
въ Россію. Она обратилась къ Дидеро съ просьбою просмотрЪть 
и обсудить планы и правила училищъ, существовавшихъ въ Рос- 
сів. Дидеро составилъ проектъ учрежденія университета, испол- 
неніе котораго оказалось невозможнымъ. Также предложеніе Си- 
верса о возстановленіи дерптскаго университета осталось безъ 
исполненія. Мы видБли выше, что во время царствованія Eka- 
терины неоднократно мечтали объ учрежденій нЪсколькихъ уни- 
верситетовъ, а между TÉME ни одинъ изъ зтихъ проектовь не 
осуществился. Зато послдовало открытіе многихъ другихъ школ», 
напр., артиллерійскаго, инженернаго, коммерческаго и горнаго учи- 
лишь, академии художествъ и пр. Въ 1781 году были приняты 
кое какія мВрьт для народнаго образованія; въ 1783 году состоя- 
лось учреждене «Россійской Академи». Неоднократно пригла- 
шалисъ изъ за границы ученые и спещалисты въ школьномъ 
Д5ЛБ, какъ, напр., знаменитый математикъ Әйдерь въ число чле- 
новъ академии наукъ, Бэмеръ для преподаванія морского права 
въ кадетскомъ корпус, Янковичъ-де-Миріево для учрежденія 
нормальныхъ школъ по образцу австрійскихъ и пр. Въ продол- 
женіе всего царствованя Екатерины значительное число моло- 
дыхъ русскихъ находилось за границею для обученія. Къ концу 
этого царствован!я была учреждена публичная библіотека. При 
академии наукъ существовала комиссія для перевода иностран- 
ныхъ книгь на русскій языкъ. Для этой ц ли назначено было 
ежегодно по 5000 рублей и пр. 


Ша СН Старина», XXV, 457 и сл д.; XII, 146, 359, 665; XIII, 177, 532; 
, 426. 
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Тевуитская коллегія въ Полоцк%, въ Екатерининское время. 
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Сообразно сь правилами, преподаваемыми литературою про- 
свъщеня, Екатерина въ области церкви и религіи придержива- 
лась началъ терпимости. Въ то же самое время она, однако, от- 
стаивала весьма рӛшительно авторитетъ свЪтской власти въ OT- 
ношени духовной. Мы видъли выше, какимъ образомъ быль 
рӛшень въ самомъ началБ царствованя Екатерины вопрось о 
секуляризаи духовныхъ имфнШ. При этомь она руководство- 
валась совбтами и воззрБніями св Ътскихъ людей, какъ, напр., 
князя Шаховского, графа Бестужева и пр.!). Еще въ 1779 году 
императрица, вспоминая объ этихъ мбрахь, зам тила, что вслбд- 
стве отдачи «деревень архіерейскихъ и монастырскихь въ yopa- 
вленіе коллеги экономи монастырскихъ крестьянь непослуша- 
Hie однимъ разомъ пресвклось» 7). 

Къ раскольникамъ императрица относилась снисходительно и 
гуманно. Неоднократно она выражала желаніе, чтобы BMBCTO стро- 
гихъ мвръ представители свЪтской и духовной власти относились 
къ нимъ кротко, стараясь убБждать въ ошибочности ихъ воззр»*- 
ній ”). Даже и въ такихъ случаяхъ, когда оказывалось необхо- 
димымъ принимать болЪе строгія м5ры, Екатерина, изучая по- 
дробно и тщательно слвдетвенныя дБла, смягчала наказанія BH- 
новныхһ и дБлала духовнымъ лицамъ и свЪтскимъ судьямъ BHY- 
шенія въ дух кротости и человвколюбія “). Раскольникамъ были 
возвращены н$которыя гражданскія права; правительство не e- 
лало употребленя внфшнихъ принудительныхъ средствъ. По mo- 
воду появленія въ 1779 году скопческой ереси, Екатерина, въ 
данномъ ею полковнику Волкову указ, выразила желаніе, чтобы 
«невиннымъ людямъ не было привязокъ и притБсненій» и чтобы 
«сіе дВло трактовали какъ обыкновенное гражданское, а отнюдь 
не инако» °). Въ 1767 году, она просила архіепископа Димитрія 
СЪченова «изыскать способы», чтобы побудить расколъниковъ, 
бЪжавшихъ въ Польшу — ихъ было до 300,000 — къ возвраще- 
нію въ Россію ^). Въ бесъдв съ Храповицкимъ Екатерина ска- 
зала однажды (въ 1782 году): «Въ 60 brs Bch расколы исчез- 
нутъ; сколь скоро заведутся и утвердятся народныя школы, то 
невБжество истребится само собою; туть насилія не надобно»!). 


t) San. Шаховского, П, 151. «C6. Ист. Ошб.», ҮП, 185. 

2) «C6. Ист. Обш.», XXVII, 174. Соловьевь, XXVI, 34 и сл д. 
3) Соловьевь, XXV, 277; XXVI, 87 и слЪд. 

4) «Сб. Ист. Обш.», ПІ, 279. 

5) Соловьевъ, ХХІХ, 180--181. 

6) «C6. Ист. Обш.», X, 259. 

7) Храповицкій, 18 іюля 1782 г. 
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Надежды императрицы не сбылись ни въ томъ ни въ другомъ 
отношени. Организация народныхъ школъ шла чрезвычайно He- 
удачно; расколъ не исчевъ въ указанное Екатериною время. 

Подобно Петру Великому и Екатерина старалась противод й- 
ствовать склонности къ аскетизму въ народв. Между собствен- 
норучными черновыми замБтками и распоряженіями Екатерины 
встрёчаются и слБдующія: «Означить точное число -монаховъ и 
болБе не постричь, какъ на сколько окладъ положенъ будетъ въ 
каждомъ монастърБ. То же о монахиняхъ. НаикрЪпчайше nog- 
твердить, чтобъ мущинъ прежде шестидесяти л5ть, а женщинъ 
прежде пятидесяти лвтъ не постригли и опредвлить во всякій 
годъ одну духовную, а другую свЪтскую персону въ каждую 
епархію для объ№зда монастырей... Монастырей положить число 
и нБкоторые оставить для престарблыхь и раненыхъ офицеровъ: 
другіе — для такихъ же солдатъ и унтеръ-офицеровъ, также для 
долгаусь ') и вмвств нищепитательныхъ домовъ обоихъ полъ пер- 
сонъ. Новыхъ монастырей отнюдь не строить и то для того, что 
‘большая часть монастырей въ худомъ присмотр№ и разорени» 
и пр. °). 

О духовныхъ братствахъ говорится въ письмъ Екатерины къ 
графу А. С. Строганову слвдующее: «Мелочное, безполезное MBIO, 
изъ котораго ничего не происходитъ. Формы этого дурачества, 
умножая собою сумму человӛческихь дурачествъ, соединяютъ въ 
себБ религіозные обряды съ дБтскою игрою; на немъ явная при- 
мЪта той страны, гдБ оно родилось, а равно и народный харак- 
терь этой страны. Множество уставовъ, конгрегацій, обыкновен- 
ныхъ и чрезвычайныхъ, каноникатовъ, аббатствъ, приходовъ и 
пр. и пр. Участвуюшія лица кладутъ самые лучшіе обЪфты. ТВмъ 
не мене безполезность для человЪчества зтихъ учрежден до 
такой степени BCSMM признана въ странахъ, наиболБе просв%- 
щенныхъ, что придумываются средства, какъ бы уменьшить чи- 
сло ихъ. ЧеловЪку, дБлающему добро просто для добра, нужны 
ли на что нибудь эти дурачества, эти внфшности, столь же 
странныя, какъ и легкомысленныя?» °). 

Относительно геррнгутеровъ, магометанъ и др. Екатерина py- 
ководствовалась правилами терпимости. На докладъ Сената по 
одному такому bry императрица велБла отвбчать: «Kars Bce- 


t) ТоПвапз--домъ умалишенныхъ. 
3) «06. Ист. Обш.», XIII, 15. 
3) «Русскій Архивъ», 1864, стр. 587—588. 
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вышній Bors на землђ терпитъ BCH вЪрьт, языки и исповЪдания, 
то и она (императрица) изъ тБхъ же правилъ, сходствуя Его 
святой волђ, и въ семь поступаетъ, желая только, чтобъ между 
подданными ея всегда любовь и согласіе царствовали» !). Въ од- 
номъ изъ своихъ писемъ къ Вольтеру, Екатерина жаловалась на, 
нетерпимость капуцинскихъ монаховъ, которымъ было дозволено 
жить въ Mocks и которые «заупрямились», не желая похоро- 
нить одного француза, умершаго внезапно, отзываясь тЪмъ, что 
онъ не причастился. « Наконецъ», продолжаетъ Екатерина свой 
разсказъ, «имъ сказали выбирать — или отправиться заграницу, 
или похоронить того француза. Они у%фхали, и я послала отсюда 
апгустинцевъ, болфе уступчивыхъ, которые, видя, что тутъ шу- 
тить было нечего, сдВлали все, что отъ нихъ хотВли» °). Когда, 
во время Пугачевщины, оказалось, что неистовства крестьянъ 
объусловливались въ значительной степени слабостью духовнаго 
и нравственнаго вліянія на нихъ духовенства, Екатерина выска- 
зала HaMbpeHie поднять уровень образован1я духовнаго сослов!я °), 
однако въ этомъ отношеніи не было сдфлано ничего Особеннато 
въ ея царствован!е. 

Мы видвли выше, какимъ образомъ императрица, защищая 
права диссидентовъ въ Полыпв, должна была относиться mÈ- 
сколько враждебно къ католицизму. Неоднократно, въ письмахъ 
къ Вольтеру, она жаловалась на фанатизмъ католиковъ. Порою 
Екатерина любила шутить надъ папою. Однажды она замфтила: 
«Вы увидите, что папа возстанетъ противъ ужина, на который 
вы меня приглашаете въ Софіи». Говоря о Большомъ Наказ, она 
писала: «СомнВваюсь, чтобы ее одобрили св. отецъ и муфт»‘). 
Во время турецкой войны, она, въ письм% къ Вольтеру, говорила: 
«Братъ Ганганелли (т: е. папа Клименть ХІҮ) слишкомъ уменъ, 
чтобы сердиться въ глубинв души на мои успЪхи. Hams нечего 
N INTE съ HUM’. Я не взяла у него ни Авиньона, ни Беневента. 
Въ концв концовъ мое дБло есть дЪло христіанства›, а дал%е: 
«Вы можете сдвлаться папой, и это должно даже произойти для 
блага церкви, и вотъ почему: двЪ главы церквей восточной и за- 
падной не только будутъ въ прямой перепискЊ, но ихъ увидятъ 
связанными дружбою — обстоятельство, до сихъ поръ еще не су- 
ществовавшее. Я предвижу заранфе великое благо для христан- 


t) Соловьевъ, ХХІХ, 132. 
7) «Сб. Ист. Обш.», X, 39. 
з) Тамъ-же, VI, 150. 

5) Тамь-же, Х, 348, 852. 
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ства. Я объявляю вамъ, что я буду умбренна, | но тверда безъ 
упрямства» '). 

ПріобрВтеніе Бӛлоруессін, ГДБ проживало значительное число 
католиковъ, заставило императрицу поддерживать нвкоторыя CHO- 
шенія съ папою. Не нарушая въ чемъ либо догматовъ католи- 
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Баронь А. И. Черкасовъ. 
Съ фамильнаго портрета, принадлежащаго барону 0. А. Бюлеру. 


ческой церкви, Екатерина умла оставаться вполн В иевависимою 
отъ папства. Тотчась же, въ 1772 году, она распорядилась, чтобы 
папскія буллы были обнародываемы въ Б%лоруссіи не иначе, какъ 
съ согласія генераль-губернатора и съ ея разрБшеня. Въ борьбЪ 
противъ стремленія папы къ расширенію власти сторонникомъ 


1) «Сб. Ист. Общ.», X, 428. 





% 


648 ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО И АДМИНИСТРАЦІЯ 


Екатерины быль архіепископъ Могилевскій, Сестренцевичь-Бо- 
тушъ. Такимъ образомъ, императрицв удалось’ безь особенныхъ 
затруднени провести организацію католической церкви въ Poc- 
сін. Въ 1782 г. она возвела Сестренцевича въ архіепископскій 
санъ, не взирая на то, что онъ не пользовался расположенемъ 
папы '). Когда Пій УІ сначала казался склоннымъ препятство- 
вать возвышенію Сестренцевича, Екатерина писала къ барону 
Гримму, что, въ случаЪ надобности, она готова прибъгнуть къ 60- 
Tbe рБшительнымъ мФрамь 7). 

Въ то время, когда Іосифъ П находился въ ин сколько Ha- 
тянутыхъ отношеніяхъ къ папЬ и, стараясъ ограничить чрезмВр- 
ное вщяне его и католическаго духовенства, обнародовалъ за- 
конь о терпимости, сокращалъ число монастырей и пр., импера- 
трица всей душей одобряла образъ дЪйствій Тосифа и даже Ha- 
ходила, что онъ дБйствуетъ еще слишкомъ умбренно. 4-го марта 
1782 года, она писала Тосифу: «Какъ скоро образъ мыслей ва- 
шего величества въ отношени къ терпимости сдБлается вс мъ 
извфстенъ, вы можете разсчитывать на багословенія всвхъ испо- 
вЪданй. На этомъ пути вы не встрЪтите столь сильнаго проти- 
ворвшя, какъ можно бы полагать. Я сужу по собственному опыту: 
какь скоро я объявила, что не терплю преслБдованій, оказалось, 
что всБ стали склонными къ терпимости». Въ другомъ письм% 
къ [осифу императрица въ самомъ веселомъ расположеніи духа 
сообщала о полученномь ею писъмБ отъ папы Пія VI. Тосифъ, 
въ отвЪтъ на это письмо, находитъ довольно забавнымъ, что папа 
надфется обратить императрицу въ католицизмъ. Екатерина отв%- 
чала: «Папа Пій УІ получилъ отъ меня отвЪтъ, который, мо- 
жеть быть, не слишкомъ обрадоваль его; но что дфлать? У Kax- 
даго свои правила. Я распространилась въ моемь посланіи о 
прекрасныхъ началахъ вЪротерпимости, которыхъ примбненіе къ 
практик ваше императорское величество видвли у насъ, и KO- 
торые всегда оказывались полезными; свое посланіе я заключаю 
молитвою, чтобы Богъ окончательно соединить всЪхъ въ одну 
христіанскую общину. По настоящему, мнв, какъ первенствую- 
шему члену греческой церкви, сл5довало бы просить васъ OKA- ` 
зать покровительство вашимъ православнымъ подданнымъ, но я 
считаю это лишнимъ» и пр. Узнавъ немного позднЪ е о путеше- 
етвій папъ въ ВЪну; Екатерина писала: «Я не завидую вашему 


1) Толстой, «Римскій католицизмъ въ Россій». Сиб. 1876, П, 4—35. 
7) «С6. Ист. Общ.», XXIII, 259. 
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величеству въ томъ, что вы теперь живете въ самомъ близкомъ 
COCÉACTBÉ съ папою. Откровенно говоря, я желала бы, чтобъ онъ 
скорБе оставилъ ВФну; не знаю почему, но мысль о пребываніи 
Пія VI въ вашей столиц безпокоитъ меня. Италіанскій священ- 
никъ всЪмъ не-католикамъ всегда .долженъ внушать опасен!я. За 
то я весьма охотно увидБла бы ваше императорское величество 
у дверей Капитомя. Если бы я присутствовала при вашемъ сви- 
дани съ папой, я объяснялась бы съ нимъ согласно съ нача- 
лами православной церкви и этимъ до того надобла бы ему, что 
онъ посившилъ бы возвратиться въ Римъ. Тогда я, конечно, была 
бы виноватою; но ужъ и безъ того я отлучена папою отъ церкви, 
при чемъ, однако, чувствую себя довольно хорошо» и пр.!). 

Въ сношеніяхъ съ папою Екатерина съум Бла отстаивать пол- 
ную независимость свЪтской власти и въ то же время обезпечи- 
вать духовные интересы своихъ католическихъ подданныхъ. Папа, 
сначала не хотБвшій согласиться на посвяшеніе Сестренцевича 
въ санъ архіепископа, наконецъ рБшился возложить на него 
палліумъ. Папскій нунцій Аркети, прибывпий въ Петербургъ, 
оказался уступчивымъ. За то папа не рБшился исполнить жела- 
Hie Екатерины возвести Сестренцевича въ кардинальское достоин- 
ство; старанія князя Юсупова, отправленнаго въ Римъ для дости- 
женя этой mbm, не увЪнчались успЪхомъ. 

Вслдстве второго и третьяго раздБловъ Польши, число Ka- 
толическихъ подданныхъ императрицы возросло. Современники 
отдавали полную справедливость ЕкатеринБ за ея умфніе, не mpe- 
рывая дипломатическихъ сношеній съ папою, сохранять въ пол- 
ной цБлости авторитетъ свЪтской власти. Въ послБдніе годы ея 
царствован1я было вновь подтверждено о недопущеніи къ обнаро- 
дованію папскихъ бумагъ безъ предварительнаго ихъ разсмотрБ- 
нія и утвержденя. О заключени конкордата императрица не ду- 
мала; на многія жалобы папы она не обращала вниманія. То 
обстоятельство, что Екатерина послВ вакрытія іезуитскаго ордена 
позволила 1езуитамъ пребывать въ Росси, свидвтельствуетъ о 
полной самостоятельности Екатерины въ отношеніи къ папству °). 


ee m —— 





1) Arneth, «Joseph II и Katharina», 30, 88, 128, 125, 127. 

3) Cm. сочиненіе rp. Д. А. Тодстого, <O католицизм? въ Россін», П; 84—100; 
Морошкина «Гезуиты въ Россін». Спб. 1867, I, 1--169; Bernhardi, «Gesch. 
Russlands», II, 2, 251—260. Документы въ І т. «Сб. Ист. Общ.», 421—540. 
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Әаботы о народномъ здравии. 


Къ самому началу царствованія Екатерины (1763) относится 
учреждене медицинской коллепи. Это можетъ быть названо эпо- 
хою въ истори медицины въ Россіи'). Первымъ предсвдателемъ 
этой коллеги быль баронъ Черкасовъ, пользовавпийся особен- 
нымъ довБріемъ императрицы. Онъ можетъ считаться основателемъ 
народно-санитарной полици въ Россіи ?). Черкасовъ возбудилъ 
вопросъ о прививаніи оспы въ Росии. Онъ н%®сколько л тъ mpo- 
былъ за границею, весьма усп$шно занимался медициною и сель- 
ско-хозяйственными науками въ Кембридж, и служилъ посред- 
никомъ при приглашени въ Россію барона Димсдаля, который 
привилъ оспу и императриц В, и великому князю Павлу Петро- 
вичу. 

РБшимость императрицы подвергнуться этой операции, какъ 
извЪстно, считалась въ то время геройскимъ подвигомъ. Сама 
Екатерина, сообщая Вольтеру о пріБздБ Димсдаля, писала по этому 
поводу: «Онъ MHB привилъ оспу 12 октября 1768 года. Я была 
очень удивлена открытіемъ послВ этой операщи, что гора родила 
мышь, и говорила, что не стоить труда кричать противъ этого и 
M IATE людямъ спасать себз жизнь при помощи такихъ пустя- 
ковъ... я ни одной минуты не была въ постели и принимала BCS 
дни. Отправляюсь сейчасъ прививатъ оспу моему единственному 
сыну. Фельдъ-цейхмейстеръ графъ Орловъ, этотъ герой, похож 
на древнихъ римлянъ лучшихъ временъ республики, и обладаю- 
щій неустрашимостью и великодушіемъ, сомнВвался, существуеть 
ли такая болбаны, онъ теперь въ рукахъ нашего англичанина. 
На другой день посл операціи онъ побхалъ на охоту» и пр. °). 
И Вольтеру и г-ж% Бьелке Екатерина писала съ радостью, что 
чрезвычайно многія лица послфдовали ея примфру и рБшились 
подвергнуться этой операщи “). «Весь Петербургъ», писала она, 
хочеть себЪ привить оспу, и Tb, которые это сдБлали, уже здо- 
ровы» и пр.”). 


1) См. соч. Шторха, «Historisch-statistisches Gemälde des russischen Reichs». 
Riga. 1797, I, 370 и сл д. 

2) Си. статью барона Бюлера «Два эпизода изъ истори Екатерины ІІ» въ 
«Русскомъ ВЪстник в», 1870, т. LXXXV, 17 и сл д. | 

3) «Сб. Ист. Обш.», X, 308. 

%) Тамъ-же, 802. 

5) Тамъ-же, 303. См. также записку къ Фальконету въ «Сб. Ист. Обш.», 
ХҮП, 61. 
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Фридрихъ П считалъ подвигъ Екатерины слишкомъ смблымь. 
Онъ писалъ ей: «Вы ведете себя какъ мать вашихъ народовъ, 
геройски подвергая себя операціи, которая можетъ спасти жизнь 
множеству вашихъ подданныхъ, предохраняя ихъ отъ зла, 
столько же ужаснаго, сколько гибельнаго. Но ваше величество 





Съ портрета, принадлежащаго княгин Е. П. Кочубей. 


не посБтуете на меня, если я представлю вамъ, что, если бы 
привитіе оспы не удалось вамъ такъ счастливо, то Россія поте- 
ряла бы безконечно болБе того, что можетъ когда либо пріобрБсть 
черезъ употребленіе этого предохранительнаго средства» и пр. 
Екатерина отвЪчала Фридриху: «Я представлю вашему величе- 
ству то, что побудило меня къ тому, и, надЪюсь, что вы согла- 


а 


659 _ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО И АДМИНИСТРАЦИЯ 


ситесь, что я поступила только правильно. Меня пріучали съ 
дЪтства питать ужасъ къ осп; MHB стоило большихъ трудовъ 
уменьшить эту боязнь въ болБе зрБломъ возрастБ; въ малвйшемъ 
нездоровьв, постигавшемь меня, я уже видфла вышеназванную 
болЪзнь. Въ теченіе весны и прошедшаго лЪта, когда эта болЪзнь 
производила болышя опустошенія, я скрывалась изъ дома въ 
домъ и удалилась изъ города на цфлые пять мБсяцевъ, не желая 
подвергать опасности ни сына, ни себя. Я была такъ поражена, 
положеніемь, исполненнымъ такой трусости, что считала сла- 
бостью не съум$ть выйти изъ него. Мне посовфтовали привить 
оспу моему сыну. Но, сказала я, съ какимъ лицомъ сдфлаю я 
это, если не начну съ себя самой, и какъ ввести прививаніе 
оспы, если я не подамъ къ тому прим%ра. Я принялась за изу- 
ченіе этого предмета, твердо рёшившись взяться за средство Me- 
Hbe опасное. Послфдующее размышленіе заставило меня рёшиться 
наконецъ; всякій благоразумный человкъ, видя предъ собою ABÉ 
опасныя дороги, избираетъ ту изъ нихъ, которая Membe опасна, — 
при одинаковыхъ условяхъ. Было бы трусостью не слЪдовать 
тому же правилу въ AIS большей важности, оставаться всю 
жизнь въ дБйствительной опасности со многими милліонами лю- 
дей, или же предпочесть меньшую опасность, продолжающуюся 
короткое время, и TMb спасти много народу. Я думала, что 
выбрала самое вЪрное; мигъ прошелъ, и я въ безопасности» и 
пр. 7. Императрица насмФбхалась надъ королемъ испанскимъ, зая- 
вившимъ, что онъ никогда не допустить привитя оспы въ своемъ 
семейств} `°). 

Когда депутаты Большой Комиссіи поздравили Екатерину . 
отъ имени собраня съ благополучнымъ исходомъ операши, она 
возразила имъ: «Мой предметъ быль спасти отъ смерти много- 
численныхһь моихъ вБрноподданныхъ, кои, не знавъ пользы сего 
способа, онаго страшася, оставались въ опасности. Я симъ ис- 
полнила часть долга званя моего, ибо, по слову евангельскому, 
добрый пастырь полагаеть душу свою за овцы. Вы можете ув Ъ- 
рены быть, что нынћ и паче усугублять буду мои старанія и 
попеченія о благополучи вс вхъ моихъ вврноподданныхь вообще и 
каждаго особо» °). | 





4) «C6. Ист. Общ.», ХХ, 244—247. 

2) Письмо къ Вольтеру «Сб. Ист. Общ.›, ХПІ, 124; см. также ея письмо къ 
Брауну въ «Сб. Ист. Обш.», П, 312; тамъ же, записку Димедаля о своемъ пре- 
быванін въ Poccin, стр. 295—322. 

3) Соловьевъ, XXVIII, 7. 
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ПримФрь, Данный императрицею, произвелъ сильное впечатл*- 
Hie. Сотни и тысячи лицъ вслЪдъ за Екатериною подвергли себя 
операции оспопрививанія. Сиверсъ былъ въ восхищеніи отъ столь 
легкаго и цБлесообразнаго способа уничтоженія предразсудковъ, 
замфчая, что подвигь императрицы достоенъ памятника!). Въ 
письмв Екатерины къ Чернышеву, отъ 17 ноября 1768 года, 
сказано: «НынФ у Hach два разговора только: первый о войн», 
а второй о прививаніи. Начиная отъ меня и сына моего, кото- 
рый также выздоравливаеть, нфту знатнаго дома, въ которомъ 
не было по нЪскольку привитыхһ, а мнопе жалБютъ, что им'Бли 
природную оспу и не могуть быть по модБ. Гр. Гр. Г. Орловъ, 
гр. Кир. Гр. Разумовскій и безчисленно мнопе прошли сквозь 
рукъ господина Димсдаля, даже до красавицъ, какъ княжны: 
Шербатова и Трубецкія, Елиз. Алек. Строганова и многія, долго 
прописать было, покорились сей операщи. Воть каковъ примЪръ. 
М%сяца съ три назадь никто о семь слышать не хотБлъ, а нын 
на сіе смотрять какъ на спасеніе», и пр. ?). 

Въ 1771 году, во°время моровой язвы, свирБбпствовавшей въ 
Москв%, императрица слбдила за всЪми подробностями распоря- 
женій, признанныхъ необходимыми для ограничен!я зла. 

Первые случаи заболБванія и смерти отъ чумы проявились 


въ русскомъ войскВ, находившемся въ Турци въ 1769 году. 1 


Зат%мъ, въ продолжене 1770 года, зараза пробралась въ Подолію 
и въ Польскую Украйну, наконецъ въ Кіевь. Къ концу этого же 
года, болЬзнь появилась и въ Москв%. 

Никогда до этого въ Россіи не принимались столь обширныя 
MEPH для борьбы съ заразою, какъ въ 1770 и 1771 годахъ. Въ 
Государственномъ СовЪтБ, часто въ присутствіи императрицы, 
обсуждались гигіеническія и карантинныя мЪрь. Въ одномъ изъ 
засБданій «объявлено было соизволене Ея Императорскаго Вели- 
чества отписать къ генералъ-фельдмаршалу графу Салтыкову 0 
запрещен!и BCBXE людныхъ собран въ покояхъ, и чтобъ вмФето 
того умножены были гульбиша на открытомъ воздухБ»“). Exa- 
терина предлагала цфлый рядь другихь мБръ, чтобъ, сколько воз- 
можно, остановить распространеніе заразы. Когда московскіе ce- 
наторы донесли императрицВ, что нельзя привести въ исполненіе 
никакихъ мБръ, предписанныхъ для избавленія Москвы отъ чумы, 


------------- ---- --- -- 


t) Blum, І, 272. 
2) «Рүсекій Архивъ», 1871, стр. 1320. 
3) «Архивъ Госуд. СовЪта», І, 400. 


' A 


| 
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она Berbia отвЪчать, что «весьма вредно оставлять полезное 
учрежденіе для того, что трудно оное учредить» !). Постоянно Era- 
терина переписывалась о карантинньгхъ и гигіеническихь мђрахъ 
съ главнокомандующимъ древней столицы, Салтыковымъ °). 
ИзвФстно, что въ Hayarb распространенія болБзни не BCS 
доктора признавали ее за настоящую чуму. Екатерина писала 
Вольтеру, 2-ro декабря 1770 года: «Не находите ли вы стран- 
НЫМЪ ЭТО сумасбродство, которое заставляетъ Европу всюду ви- 
дБть чуму и принимать противъ нея мЪрь, между тБмъ какъ 
на самомъ Arb она только въ Константинопол»... Я взяла свои 
предосторожности: ве®хъ окуриваютъ до задушенія», и пр. Еще 
въ маБ 1771 года она писала къ г-ж% Бьельке: «Tomy, кто вамъ 
скажетъ, что въ МосквЪ моровая язва, скажите, что онь солгалъ: 
тамь были только случаи горячекъ гнилой и съ пятнами, но для 
прекращеня паническаго страха и толковъ я взяла всЪ предо- 
сторожности, какія принимаются противъ моровой язвы. Теперь 
жалуются на строгіе карантины, окуриваніе и пр.; въ самомъ 
дл, не изуввры ли Th, которые видять моровую язву тамъ, 
гдБ ея вовсе HETE??? °). Не ввря въ чуму, императрица шутила 
надъ чрезмврно строгими правиламй карантина. Въ ея письм% 
къ Панину, отъ 18 апрвля 1771 года, сказано: «По видимому, 
у насъ уксусу не жалБють и не только стараются язву изъ пи- 
семь вывести, но уже чернилу вымывають, насилу писемъ про- 
честь можно» “). 2-го мая однако она объявила въ СовЪтБ, что 
хотя опасность въ МосквЪ повидимому и миновалась, однакожъ 
она не желаеть, чтобы предосторожности были оставлены ”). Про- 
токолы Государственнаго Совфта всюду свидБтельствуютъ о лич- 
номъ участи Екатерины въ разныхъ м%ропріятіяхъ, 0 томъ, 
что она весьма часто и въ этихъ двлахъ имфла инищативу °). 
Въ одномъ изъ манифестовъ Екатерины, относившихся къ 
чумБ, было приказано: «Зараженныхъ OMOBE жителей, какого 
бы званя ни были, вывесть изъ города, а знатнымъ сказать, 
чтобь Вхали въ свои деревни, выдерживая карантинъ», и пр.'). 
Однако затвмъ она въ засвдани Государственнаго СовЪта «изъя- 
вила неудовольствіе, что сенаторы и друге присутствующие безъ 


1) См. ст. Соловьева въ <P. Старин в», ХҮП, стр. 189. 
%) Соловьевъ, «Ист. Россін», ХХХ, 148 и caba. 

3) «Сб. Ист. Обш.», ХПІ. 49—50, 95. 

4) Тамъ-же, 79. 

5) «Госуд. Сов.», 402. 

6) «Сб. Ист. Обш., XIII, 204 и сл д. 

7) «Соч. Ек. II», изд. Смирд., ПІ, 314. 
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позволенія изъ Москвы разъфхались, и Berbia, чтобъ они немед- 
ленно туда созваны были» !). 

Зло постоянно усиливалось; лБтомъ 1771 года смертность въ 
Москвз принимала ужасающіе разм%ры. Екатерина сильно без- 
покоилась. Англійскій посланникъ Каскартъ писалъ къ графу 





Архіепископъ Амвросій Зертыоһ-Каменокій. 
Съ портрета, принадлежащаго Н. Л. Быкову. 


Суффолку: «Говорятъ, что императрица чрезвычайно разстроена 
бБдетвіями своихъ подданныхъ въ МосквЪ и низкимъ поступкомъ 
дворянства и знатныхъ лицъ, которыя у%хали изъ города, mpc- 
доставивъ его въ жертву всякаго рода несчастій» °). 


1) «Госуд. Сов.», 415. 
3) «C6. Ист. O6m.+, ХІХ. 234. 
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Еще весною въ Петербургв рБшили, что по старости графа 
Салтыкова охранене Москвы отъ заразы надобно поручить кому 
нибудь другому. Совбть медлилъ приведешемъ въ исполненіе этой 
мБры, полагая, что это будеть предосудительно главному коман- 
диру. Но императрица поручила распоряжене вс Ъми м%рами 
противъ чумы генералъ-поручику сенатору Петру Дмитріевичу 
Еропкину, съ которымь она во все это время находилась въ 
весьма оживленной перепискЬ!). Еропкинъ мужествомъ, само- 
отверженіемъ и распорядительностью оказался BONES достой- 
нымъ довБрія и признательности Екатерины. Когда онъ просилъ 
увольненія, она просила его не покидать службы; въ ея письм% 
сказано: « Подписавъ по вашему желано приложенный указъ, 
посылаю его къ вамъ, дабы вы его объявили тогда, когда забла- 
горазсудите, что всегда будетъ для службы рано. Видя ревность 
вашу, нельзя, чтобъ я не такъ думала» *). 

Оптимизмъ не покидалъ императрицы. Въ конц августа, въ 
засВданіи Государственнаго Сов та она еще выражала надежду, что 
болБань въ Москвћ не есть «дйствительная язва» *). 10-го сен- 
тября 1771 года, въ то время, когда чума свирбпствовала, силь- 
нБе прежняго, наканунБ страшнаго бунта въ древней столиц%, 
императрица писала Панину: «язва на Москв , слава Богу, yma- 
ляться начала» “). При всемъ томъ, однако, императрица не me- 
реставала усиленно слБдить за плачевными событіями въ Москв%. 
15-го сентября она писала Еропкину: «Здвсь говорять и слухи 
носятся, будто бы на Mocksb неосмотрительно поступаютъ въ 
храненіи мертвыхъ и будто бы и между мертвыми были случаи 
такіе, что и живыхъ схоронили; но, какъ я мало привыкла BÈ- 
рить слухамъ, кои съ улицы приходятъ, то я и сему не подаю 
вфры, а пишу къ вамъ единственно для того сіе, дабы вы взяли 
всевозможныя предосторожности, чтобъ подобные случаи бы не 
могли случиться» ”). 

Въ минуту крайней опасности, когда смертность въ МосквЪ 
доходила до того, что умирало въ сутки около 1000 человЪкъ, 
когда было замБтно крайнее волнене черни въ город, Салты- 
` KOB, описавъ въ подробномъ письмв къ императриц печальное 


1) Соловьевъ, ХХІХ, 151. Письма Екатерины къ Еропкину напечатаны въ 
ПІ том% Смирдинскаго издан!я сочиненій Екатерины. 

3) «Соч. Ек.», Ш, 828. 

з) «Госуд. Сов.», 407. 

4) «Об. Ист. Обш.», ХШ, 166. 

5) «Соч. Ек.», ІП, 321. 
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положеніе Москвы, просилъ дозволенія отлучиться на нЪкоторое 
время изъ города, и, не дожидаясь отвЪта на свою просьбу, 
уБхалъ въ свое подмосковное село, Мареино!). На другой день 
вспыхнулъ бунтъ ?). Чернь неистовымъ образомъ убила аржепи- 
скопа Амвросія. Бунтовщики хотБли было зажечь Москву, mepe- 
бить лЬкарей, дворянъ, Еропкина, уничтожить все, что было 
устроено для прекращеня чумы. Еропкину приходилось вооружен- 





| Вратья Орловы во время Московокой чумы 1771 года, 


Съ гравюры того времени, принадлежащей князю П. П. Вяземскому. 


ною рукою сражаться съ мятежниками. Два-три удачныхъ Ny- 
шечныхъ выстрБла положили конецъ бунту °). 

Еще до полученя извЪетя объ этихъ событіяхъ въ древней 
столиц, возникла мыель объ отправленіи графа Григорія Орлова 


1) Соловьевъ, ХХІХ, 159. 

2) Болотовь разсказываетъ, что отсутствіе Салтыкова содвйствовало безпо- 
рядкамъ; см. его записки, ПІ, 16. 
22228) О бунтВ см. Соловьева, ХХІХ, 159 и caba., статью Мордовцева въ «Др. | 
и Н. Россіи›, 1875 П, 106 и саВд.; нвкоторыя данныя въ запискахъ Болотова | 
ІП, 17 и caba., разскавъ Алексћева въ <P.. Архив%», 1868, стр. 491 и са д. | 
Саблукова въ ‹Р. АрхивЪ,, 1866, стр. 329 и caba. и пр., а далће мою статью ; 
въ «Р. Вћстник%›, т. LCXXIII. 
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въ Москву какъ бы въ качеств диктатора. Императрица сильно 
волновалась. Каскартъ доносилъ 11 октября: «Императрица ob- 
народовала указомъ, что лишь дла, возбужденныя войною, mpe- 
пятствуютъ ей самой Ъхать въ Москву и что она послала туда 
лицо, къ которому питаетъ наибольшее дов ре, предоставивъ ему 
неограниченную власть дБйствовать отъ ея имени для оказанія 
помощи и облегченія ея подданнымъ, посреди настоящихь не- 
счастныхъ обстоятельствъ. Она чрезвычайно поражена этими 68д- 
ствіями и, не смотря на свое желаніе, не можетъ этого скрыть» !). 

Екатерина писала почтдиректору Әку о московскихь собы- 
тіяхъ: «Письма, въ коихъ сіе происшествіе названо бунтомъ, со- 
BTY сжечь, а прочія раздайте» ?). Въ другомъ письм® къ OEY 
же сказано: «Moe мн%ніе таково, чтобы всв французскія письма, 
въ коихъ безтолково о московской истори пишутъ и кои изъ 
Москвы сюда присланы съ сегодняшнею почтою, „отправились 
въ вашъ каминъ». Затбмъ, нЪсколько дней спустя: « МнЪ весьма 
хочется узнать, была ли возстановленная 18 и 19 числа тишина 
продолжительна, въ чемъ, кажется, и сомнбнія нЪтъ. Осьмнадцатое 
столвте вездБ шалить, хотя оно предь своими предшественниками. 
и восхваляется» *). 

Императрица все еше не рбшалась назвать бол Ъзнь, свир п- 
ствовавшую въ Москве, чумою; въ ея письмахъ къ г-ж% Бьелке 
и къ Вӧльтеру въ началВ октября сказано: «Это гнилыя горячки, 
злокачественныя, горячки съ пятнами и безъ пятенъ. Нашъ про- 
стой народъ не можетъ привыкнуть и примБниться, по суевӛрію 
и невБжеству, къ предосторожностямъ, необходимымъ въ подоб- 
ныхъ обстоятельствахъ. Графь Орловъ, видя быстрые успЪхи 
этой заразы, умолялъ меня позволить ему Фхать туда, чтобы на 
MBCTB принять мВрът, KAKIA окажутся нужными, къ прекращенію 
“бӛдетвія. Я согласилась на такой прекрасный и усердный съ 
его стороны поступокъ, хотя это MHS и очень больно, въ виду 
опасности, которой онъ подвергается». И г-жЪ Бьелке и Воль- 
теру Екатерина сообщила нкоторыя подробности о Московскомъ 
бунтБ. «Этого не случилось бы», сказано въ одномъ изъ этихъ 
писемъ, «если бъ, по несчастю, фелъдмаршалъ Салтыковъ не 
быль на эту пору въ деревнб». «По истинФ», сказано дал е, 
«этому знаменитому осьмнадцатому ввку есть чБмъ гордиться! Bors 





1) «C6. Ист. Обш.», ХІХ, 237. 
3) Тамъ-же, XIII, 169. 
5) Тамъ-же, ХПІ, 170—171. 
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какой мудрости мы достигли» и пр.'). Гораздо подробн е и сво- 
боднБе говорится о подробностяхъ этого плачевнаго эпизода въ 
письмв къ Бибикову отъ 20 октября; тутъ сказано о Москов- 
скихъ «дурнотахъ»: «Проводили и мы мвсяцъ въ такихъ обстоя- 
телъствахъ, какь Петръ Великій жилъ тридцать лвтъ. Онъ сквозь 
всБхь трудностей продрался со славою; мы надБемся изъ нихъ 
выйти съ честью. Слабость фельдмаршала Салтыкова превзошла, 
поняте» и пр.?). 

Орловь прибыль въ Москву въ самый разгаръ чумы ?). Бла- 
годаря, быть можеть, его распоряженямъ, но особенно, какъ ка- 
жется, благодаря наступившийъ морозамъ, болбзнь мало по малу 
стала ослабБвать. Смертность убавлялась. Въ началв ноября, HM- 
ператрица распорядилась замбнить Орлова Волконскимъ. Въ честь 
Орлова къ его возвращеню въ Петербургъ была выбита медаль“) 
и воздвигнуты мраморныя, до сихь поръ существующія ворота 
съ надписью. 

Даже вь то время, когда древняя столица постепенно освобож- 
далась отъ заразы, Екатерина не переставала думать о м#рахъ 
предосторожности, переписываясь объ этомъ предмет съ Волкон- 
скимь”) и участвуя въ засвданяхъ Государственнаго Сов та. 

Не легко опредблить число жертвъ чумы въ МосквЪ въ 1771году; 
офищальныя цифры безъ COMHSHIA далеко ниже дБйствителъно- 
сти °). Императрица въ письм% къ Гримму отъ 30 января 1775 года 
изъ Москвы замЪтила, что убыль населеня въ древней столиц 
бросается въ глаза и что отъ чумы умерло боле 100,000 uero- 
BBE °). 


1) «06. Ист. Обш.», ХШ, 175—177. 

3) Тамъ-же, 179—181. 

3) Напрасно между современниками ходили слухи, что Екатерина, посылая 
въ Москву Орлова, желала освободиться оть него—чумою. Эту басню повторили 
въ новӛйшее время Блюмъ (въ соч. о Сиверс , I, 889) и Бернгарди (П, 2, 274). 
Напрасно также г. Барсуковъ (‹Др. и Н. Россія›, 1875, П, 120) говорить, что 
присутетвів Орлова «едва ли уже было необходимо». Смертность въ октябр 
была громадна. Неустрашимость и распорядительность Орлова не поддежатъ 
сомнФӛнію. 

4) См. переписку Екатерины съ Фальконетомъ въ ХҮП т. «Сб. Ист. Общ.», 
отр. 158 и 193. Анекдоты Карабанова въ <P, Старин », У, 182. 

5) Письма къ Волконскому въ «Осьмнадцатомь BEKE», І, 79 и си д. 

6) См. таблицы въ изданія: ‹Описаніе моровой язвы» и пр. Москва, 1775. 
Приложене 115 (стр. 620 и сл д.). 

7) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 15. 


660 ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО И АДМИНИСТРАЦІЯ 


Изъ BCBXb этихъ данныхъ можно усмотрЪть, сколь MHO- 


гостороннею была дфятельность Екатерины въ области админи- 
стращи и законодательства. Она не переставала заботиться объ 
общемъ благБ подданныхъ. Недостаточныя успЪхи неусыпныхъ 
трудовъ императрицы объясняются затруднительнымъ положе- 
HieMb, въ которомъ находилась имперія, вслБдстве усложнен!я 
нБкоторыхъ вопросовъ внзшней политики, недостаткомъ въ добро- 
совфстныхь и опытныхъ сотрудникахъ и нБкоторымъ дйлеттан- 
тизмомъ въ предначертаняхъ Екатерины, не всегда постигавшей 
вполнБ отчетливо и ясно всю сложность задачъ внутренняго упра- 
_ вленія. Однако, нельзя не сознавать, что не только готовые и закончен- 
ные результаты законодательной и административной дфятельно- 
сти правительствъ должны сдФлатьея предметомъ историческаго 
изложеня, но что достойны вниманія также и духъ, высказы- 
вающійся при такомъ трудФ, направлене, въ которомъ совер-. 
шаются реформы, благія намБреня, которыми руководствуются 
замбчательные дЪятели. 
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СОДЕРЖАНТЕ ЧАСТИ ПЯТОЙ. 


ПОСЛЪДНІЕ ГОДЫ. ЛИЧНОСТЬ ИМПЕРАТРИЦЫ. 
ГЛАВА Г. Реакция. 


Французекая революція; стр. 667. — Радищевъ и Новиковъ 
стр. 689. 


Гравюры въ тексті: Вольтеръ. Съ портрета, писаннаго въ 1764 г. въ 
Фернейскомъ замк в Даувелемъ; стр. 669.— Buys Фернейскаго 
замка, принадлежавшаго Вольтеру, въ конц в XVIII стол т!я. Съ 
гравюры прошлаго в ка Маскелье, сдвланной съ рисунка съ 
натуры Брандуэня; стр. 671.--Дихро. Съ гравюры Катлена, сдћ- 
ланной съ портрета, писаннаго Кошенемы стр. 675.--Даламберь. 

Съ гравюры Генрнкеца, сдвланной съ портрета, писаннаго Mo- 
ленемъ; стр. 677.—Людовикъ XVI. Съ гравированнаго портрета 
прошлаго croxbria; стр. 679.— Королева Марія Антуанета съ 
дЪтьми. Съ портрета, писаннаго г-жей Виже-Лебренъ и находя- 
щагося въ Версали; стр. 683.—Лагариъ. Съ гравированнаго пор- 
трета прошлаго стол тя; стр. 685. — Н. И. Новиковъ. Съ лито- 
графін, сдвланной съ портрета, писаннаго Боровиковскимъ, 
стр. 687.--Митрополить Платонъ. Съ портрета, принадлежащаго 
княгинв Е. П. Кочубей; стр. 691.- А. Н. Радищевъ. Съ грави- 
рованнаго портрета Алекс ева; стр. 693. — Я. Б. Княжнинъ. Съ 
гравированнаго портрета Ферапонтова; стр. 695. 


Гравюра на отдвльномъ лист8: Екатерина П въ 1794 году. Съ nop- 
трета того времени, сдвланнаго съ натуры карандашемъ Шуби- 
нымъ (подлинникъ въ Зрмитаж); стр. 667. 


ГЛАВА П. Характеристика личности Екатерины. Стр. 699. 


Гравюры въ токот8: А. В. Храповицкій. Съ портрета, пнсаннаго Jie- 
вицкимъ; стр. 701. — Медаль, выбитая въ честь графа Николая 


II 


ОГЛАВЛЕНІЕ 


Петровича Шереметева; стр. 703. — Камероновская галлерея въ 
Царскосельскомъ саду, построенная Екатериной П. Съ современ- 
наго рисунка Майера (изъ собранія П. Я. Дашкова); стр. 707.— 
Придворный костюмъ кавалерственной дамы ордена св. Екате- 
рины, въ концв XVIII croxbria. Съ гравюры прошлаго вбка 
Саблина; стр. 709.--Моды въ Россіи въ 1779 году. Дв% гравюры, 
сдвланния съ рисунковъ, приложенныхъ къ журналу «Модное 
ежем сячное сочинен!е», изд. 1779 года; стр. 711 и 714. — Моды 
въ Россін въ 1791 году. Съ рисунка, приложеннаго къ журналу 
«Магазинъ англинскихъ, францувекихь и н мецкихъ новыхъ 
модъ», изд. 1791 г.; стр. 715. — Визитныя карточки Екатеринин- 
скаго времени: Суворова, Румянцева; стр. 718; Вецкаго и Фонъ- 
Basana; стр. 719 (подлинники въ собранш П. Я. Дашкова).— 
Гадальная карта Екатерининскаго времени. Факсимиле подлин- 
ной карты, находящейся въ собраніи П. Я. Дашкова; стр. 722.— 
Пригласительный билетъ на маскарадъ къ оберъ-шталмейстеру 
Л. А. Нарышкину. Факсимиле съ подлинника находящагося 
у Е. Н. Тевяшова; стр. 723. — Баронъ Гриммъ. Съ гравирован- 
наго портрета прошлаго стол т!я; стр. 725. — Г. Р. Державинъ. 


"Съ гравированнаго портрета Розанова; стр. 727. — Д. И. Dous- 


Вазинъ. Съ гравнрованнаго портрета Скотникова; стр. 729.— 
Baxs залы Большого театра въ Екатерининское время. Съ весьма 
рЪдкой гравюры прошлаго croxbria (изъ собранія П. Я. Даш- 
кова); стр. 731. — Эрмитажный театръ. Съ гравюры прошлаго 
столЪт я; стр. 738.—Ex-libris (Зтикетъ для книгъ) частной библіо- 
теки Екатерины П. Съ подхинника, находящагося въ собранін 
А. А. Васильчикова; стр. 735.--Факсимиле подписи Екатерины ІП 
(въ письм8 къ И. Волкову 1793 r., находящемся въ собранін 
П. Я. Дашкова); стр. 737. — Любимая собака Екатерины II. Съ 
гравюры прошлаго стоя тя Рота; стр. 738. 


Гравюры на отдёльвыхъ листахъ: Екатерина II. Съ гравюры Уткина, 


сдвланной съ портрета, писаннаго Боровиковскимъ; стр. 698.— 
Екатерина П, окруженная семействомъ и ближними придвор- 
ными. Съ гравюры 1784 г. Сидо; стр. 704.--Видь Исаакіевскаго 
моста и части города отъ Адмиралтейства до Сената. Съ рисунка 
Патерсона 1794 г. (изъ собранія П. Я. Дашкова); стр. 719.--Фак- 
симиле французскаго письма Екатерины П къ великому князю 
Павлу Петровичу. Съ подлинника, находящагося въ собранін 
автографовь П. Я. Дашкова; стр. 720. — Факсимиле писанной 
Екатериною П начерно первой главы «Уложенія о Накаваніяхъ». 
Съ подлинника, находящагося въ собраніи автографовъ П. Я. 
Дашкова; стр. 736. 


ГЛАВА Ш. Фаворитизмь. бынъ и внукъ. Стр. 740. 


Павелъ; стр. 761.--Александръ; стр. 770.-Вопросъ 0 престо- 


лонасл ди; стр. 774. 


Гравюры въ текст: С. Г. Зорвчъ. Съ неизданнаго гравированнаго 


портрета Осипова, изъ собранія Бекетова (подлинникъ принад- 
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хежитъ Д. А. Ровинскому); стр. 743. — Княгиня Е. И. Орлова, 
рожденная Зиновьева. Съ рвдкаго гравированнаго портрета Bep- 
сенева 1784 года; стр. 745. — Графь А. А. Бобринекій. Съ пор- 
трета, принадлежащаго графу А. А. Бобринскому; стр. 747.— 
Князь П. А. Зубовъ. Съ гравюры Валькера, сдёланный съ пор- 
трета, писаннаго Лампи; стр. 749.—Екатерина П въ домашнемъ 
платьв. Съ весьма рЕдкой гравюры прошлаго столвтія, сдвлан- 
ной по наброску съ натуры членомъ англійскаго посольства въ 
Петербург, Уйенсомъ (изъ собраня Ц. Я. Дашкова); стр. 751. — 
СилуэтъЕкатерины П въ1782 году. Факсимиле силуэта, сдёланнаго 
съ натуры Сидо (изъ собранія П. Я. Дашкова); стр. 755.--Великій 
князь Павелъ Петровичъ въ 1781 году. Съ гравнрованнаго nop- 
трета Скородумова; стр. 757.-- Великая княгиня Наталья Але- 
ксвевна. Съ портрета, принадлежащаго Н. И. Путилову; стр. 759.— 
Великая княгиня Марія деодоровка. Съ гравированнаго портрета 
1782 года; стр. 763.— Медаль, выбитая по случаю бракосочета- 
нія вел. кн. Павла Петровича съ вех. кн. Меріею Өеодоровною: 
стр. 765. — Великіе князья Александръ в Константинъ Павло- . 
вичи. Съ портрета Лампи, находящагося въ ЭрмитажФ; стр. 769.— 
Екатерина II съ семействомъ въ Царскосельскомъ саду. Съ 
гравюры Бергера, сдвланной съ рисунка съ натуры Антинга; 
стр. 771.— Великів князья Александрь и Конетантинь Павло- 
вичи и великія княжны Александра, Ольга, Марія и Екатерина 
Павловны. Съ гравюры Валькера, сдВланный съ камея, испол- 
неннаго в. к. Марей Феодоровной; стр. 773. — Три вида дачи 
в. к. Александра Павловича близь Павловска съ рисунковъ, 
находящихся въ весьма рЪдкомъ изданін «Александрово, увесе- 
лительный садъ в. к. Александра Павловича». Харьковъ, 1810 r.: 
1) Видъ дома и грота, стр. 775; 2) Храмъ Фелицы въ саду, 
стр. 777; Храмъ Цереры въ саду, стр. 779.--Медаль, выбитая по 
случаю бракосочетанія в. к. Александра Павловича съ в. к. Ean- 
заветой Алекс Вевной; стр. 781.—Екатерина ІІ, Павелъ Ги Aze- 
ксандръ I въ медальон . Съ рвдкой гравюры Больдта; стр. 783. 


Гравюры на отдёльныхъ лиотахъ: Князь Г. А. Потемкинъ-Тавриче- 
скій. Съ гравюры Валькера, сдвланной съ портрета, писаннаго 
Левицкимъ. Фототишя Брукмана въ Мюнхен; стр. 746.--А. Д. 
Ланской. Съ гравюры Валькера, сдВланной съ портрета, писан- 
наго Левицкимъ; erp. 752. — Графъ А. М. Дмитр!евъ-Мамоновъ. 
Съ портрета, цисаннаго Левицкимъ и принадлежащаго князю 
Щербатову; стр. 756. — Осмотръ великимъ княземь Павломъ 
Петровичемъ работь на набережной Невы въ 1775 году. Съ гра- 
вюры прошлаго стол т!я Ле-Ба, сдвланной съ картины Ле-Пренса; 
стр. 760. 


ГЛАВА ІҮ. Кончина. Стр. 786. 


Гравюры въ тексті: Великая княжна Александра Павловна. Съ портрета, 
писаннаго Боровиковскимъ и находящагося въ Ормитаж?; стр. 
787.--Густавъ IV, король Шведекій. Съ гравированнаго портрета 
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Губерта; стр. 789.--Памятникь Екатерин в П въ С.-Петербургв. 
Съ фотограф) и (гравюра СЪрякова); стр. 791.--Памятникь Exa- 
терин въ Царскомъ Селћ. Съ фотографія; стр. 794.--Памятникь 
Екатеринв II въ Екатеринославав. Съ фотографи; стр. 795.— 
Памятникъ Екатерин П въ Ирбит. Съ фотографи; стр. 798.— 
Статуя Екатерины II въ зданш С.-Петербургскаго Окружного 
Суда. Съ фотографи; стр. 799. 

Гравюра на отдӛльнонь лиот%: Катафалкъ, воздвигнутый въ Александро- 
Невской лавр mazs гробами Петра Ш и Екатерины ПІ, по 
рисункамъ Бренна. Съ весьма рЕдкой картины Майера (изъ 
собрашя П. Я. Дашкова); стр. 796. 








сдЪланнаго съ натуры карандашомъ Шубинымъ. 


Екатерина II въ 1794 году 
(Подлиниикъ въ Эрмитаж»). 


ъ портрета того времени, 


С 





ГЛАВА 1. 


Реакщя. 
Французекая революція. 


Wil ОСЛЪДНТЕ годы царствованя Екатерины совпали съ 

переворотомъ во Франщи. Настала, новая эпоха въ исто- 
pia челов чества. Императрица не могла понять всей 
(N) важности значеня событШ во Франщи. Необычайно 
\ А, рЕвко порицала она образъ дФӛйствій парти прогрес- 


| „АКО систовъ въ этой стран; обстоятельства заставляли ее 






щи. Въ этой борьбЪ, однако, сторонники стараго Ho- 
рядка, къ которымъ принадлежала Екатерина, потер- 
пли поражене; роялисты и эмигранты, поддержи- 
ваемые ею, не могли остаться побздителями. Начала, 
ү проповвдуемыя ими, оказались анахронизмомъ. Такая 
неудача исполнила императрицу негодованія и раздраженія. 
Екатерина называла Вольтера своимъ наставникомъ; она была 
какъ бы питомцемъ литературы просввщеня, находилась подъ 
вліяніемъ твхъ самыхъ либеральныхъ идей, которыя служили 
руководствомъ, или программой, для революціи. Теперь же она 
не была въ состояніи постигнуть THCHYHO связь, существовавшую 
между новыми воззрБніями эпохи револющи и началами того JIH- 
берализма, которымъ она сама съ раннихъ FETE была проник- 
ж 
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нута. Поэтому, она не ym ia судить правильно 0 событіяхъ и 
безпристрастно о лицахъ, игравшихъ важн йпия роли въ зтихъ 
событіяхъ. Все это ложилось какъ бы мрачною, густою тӛнью 
на постӛдніе годы жизни и царствованія Екатерины. 


Дипломатическія сношеня между Россіею и Франщею во все 
время царствованія Екатерины оставались холодными; за TO въ 
теченіе всего этого времени существовала самая оживленная связь 
между императрицею и корифеями французской литературы. По- 
ложете французскихъ дипломатовъ въ России и русскихъ въ 
Версали часто оказывалось довольно затруднительнымъ; француз- 
ское правительство считало, какъ мы видбли, «Большой Наказъ» 
Екатерины чрезвычайно опасною книгою; французске министры 
и дипломаты всячески противодвйствовали, интересамъ Росси въ 
ПольшБ, Швещи, Турціи и пр.; въ то же время, однако, Екате- 
рина, перенисывалась съ Вольтеромъ, Дидеро, Даламберомъ, г-жею 
Жофренъ, барономъ Гриммомъ; представители высшихъ клас- 
совь русскаго общества часто посбшали Францію и находились 
въ личныхъ сношеняхъ съ французскими писателями и учеными. 

Въ восьмидесятыхъ годахь, впрочемъ, и въ области политики 
произошло нБкоторое сближене между Россіею и Франціею. «Во- 
оруженный нейтралитетъ», вовбудившій неудовольствіе англичанъ, 
понравился французамъ. Франція начала надЪяться на заключе- 
Hie наступательнаго союза съ Россіею противь Англіи. Графъ Се- 
гюръ, прибывший въ Россію въ начал 1785 года въ качеств 
французскаго посланника, пользовался личнымъ расположеніемъ 
императрицы; онъ играль при русскомъ дворв въ продолженіе 
нБсколькихъ лБть гораздо болБе важную роль, нежели его пред- 
шественники, какъ, напр., Сабатье-де-Кабръ, Веракъ и Корберонъ. 
Король Людовикъ ХҮІ относился къ Екатеринв съ гораздо ббль- 
шимъ вниманемъ, чВмъ Людовикъ ХУ. Около этого же времени, 
однако, Франція приближалась къ ужасному кризису. 

Мы уже упоминали раньше, что возсташе американскихъ ко- 
лоній возбудило сильное негодоване Екатерины. Она нисколько 
не раздвляла восхищенія французскаго общества по поводу этого 
событія. Неоднократно она говорила, что на мЪстБ короля Георга ПТ 
никогда не могла бы помириться съ мыслью о потерв столь 
богатыхъ провинции. При всемъ томъ, однако, Екатерина пригла- 
сила знаменитаго генерала Лафайэта, героя войны за освобожденіе 
американскихъ колоній, сопутствовать ей въ путешестви въ Крымъ 
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въ 1787 году и крайне comarbia о томъ, что собране нотаблей 
во Франціи воспрепятствовало поБздкћ Лафайэта въ Россію. Когда 
Франклинъ, въ 1778 году, выразилъ желаніе посфтить Россію, Ека- 
терина замфтила, что свидаше со знаменитымъ героемъ американ- 





Вольтеръ. 


Съ портрета, писаннаго въ 1764 г. въ Фернейскомъ заик% Даузелемъ. 


ской революціи доставило бы ей, безъ сомнӛнія, гораздо большее 
удовольствіе, нежели личное знакомство съ Густавомъ ПІ, однако, 
въ то же время она просила Гримма отсовВтовать Франклину, 
находившемуся въ преклонныхъ лВтахъ, отваживаться на столь 
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дальнее путешестве!). Ввглянувь однажды, въ 1789 году, на 
портретъ Франклина, Екатерина сказала: «Је пе l'aime раз»?). 
Изъ всего этого видно, что было не легко соединять либе- 
ральныя идеи, связанныя съ республиканизмомъ, съ практическою 
дВятельностью монархини Россіи. Екатерина не замчала meno- 
слБдовательности, которая бросается въ глаза при разборв мыс- 
лей и дБйствій ея самой, Іосифа П, Фридриха П, Густава Ши 
прочихъ представителей просвбшеннаго абсолютизма. 
Катастрофа, постигшая Бурбоновъ, была для многихъ совре- 
менниковъ, въ особенности же для представителей власти, неожи- 
даннымъ событіемъ. Франція во время царствованія Людовика XVI, 
приближаясь къ роковому кризису, им%фла все таки нФкоторое 
значеніе въ области международныхъ сношеній. Однако, CHMI- 
томы ея `внутренняго разложенія заставляли болбе зоркихъ Ha- 
блюдателей задумываться на счеть будущности этого государ- 
ства. | 
„ Екатерина все время съ напряженнымъ вниманіемъ слЪдила, 
за событями во Франціи. Графъ Иванъ Чернышевь писать ей 
въ 1778 году изъ Парижа о страшномъ волненіи во француз- 
скомъ обществ$. «Никто не можеть предвидвть», сказано въ этомъ 
письм%, «куда поведетъ это брожене умовъ». Екатерина отв - 
чала, что ей не нравится легкомысліе королевы Маріи-Антуа- 
неты, смъявшейся при каждомъ случав, между тБмъ какъ ей 
слБдовало бы вспомнить о поговоркБ: «rira bien qui rira le 
dernier» °). Въ бесЪдв съ Сегюромъ императрица много говорила 
о разстройствв французскихъ финансовъ, о расточительности Bep- 
сальскаго двора и пр.“). Когда возникло знаменитое дБло объ 
ожерельв королевы, для императрицы были выписаны изъ Па- 
рижа, относяшіяся къ этому знаменитому процессу бумаги и книги. 
Весьма неблагопрятно отзывалась она о легкомысленномъ отно- 
шеніи французскаго общества къ извбстному обманщику Kari- 
остро °). Съ барономъ Гриммомъ она переписывалась о Неккер», 
о спор французскаго правительства съ парламентами. Прочитавъ 
известный «Compte rendu» и другой трудъ Неккера, о хлЪбной 
торговл, Екатерина выразила надежду, что авось удастся этому 
талантливому государственному дЪятелю вывести Францію изъ 


t) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 88—84. 

3) ‹Дневникъ Храповицкаго», 6 іюня 1782 г. 

8) «C6. Ист. Обш.», П, 407. 

4) Ségur, Mémoires, II, 348. 

5) Дневникъ Храповицкаго, 14 и 30 апр ля, 14 іюня 1786 г. 
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Buys Фернейокаго замка, принадлежавшаго Вольтеру, въ конц XVIII отол тия. 


Съ гравюры прошлаго вка Маскелье, сдБланной съ рисунка съ натуры Брандуеня. 
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` крайне опаснаго положенія, прибавляя, что ей по собственному 
опыту хорошо H3BBCTHHI BCS такого рода затрудненія. Чмъ 60- 
хБе она надбялась на Неккера, TÉME непріятнђе ее поразила 
вБсть объ отставкв этого министра въ 1781 году. Она получала 
письма и книги отъ самого Неккера; по ея желанію, Гриммъ за- 
казалъ для нея портретъ знаменитаго министра; въ 1785 году, 
она выразила надежду, что Людовикъ ХҮІ оставилъ прежнее не- 
расположеніе къ полезному дБятелю. ЗатБмъ, однако, когда вспых- 
нула революція, Екатерина возненавидБла Неккера, считая его 
виновникомъ кризиса, упрекая его въ чрезмврномъ тщеславіи, 
въ измфичивости убБжденій и пр. Въ 1795 году, она называла 
его «се trés-vilain et bête Necker» и находила его «достойнымъ 
ненависти», радуясь тому, что Гриммъ прервалъ BCH сношенія 
съ бывшимъ министромъ '). 

Екатерина одобряла мысль французскаго правительства со- 
звать собраніе нотаблей; она ожидала, что эта мра приведетъ въ 
лучшій порядокъ финансовое состояніе Франціи, и выражала 
надежду, что, благодаря этому, король Людовикъ ХҮІ сдБлается 
столь же популярнымъ, какимъ быль Генрихь IV’). Въ pasro- 
ворв съ Храповицкимъ Екатерина сказала объ «Assemblée des 
notables»: «Не всякому сіе удается; мы могли сдЪлать собраніе 
депутатовъ» *). И въ письм къ Гримму она сравнивала собраше 
нотаблей съ Большою Комиссіею, указывая на опасность такихъ 
предпріятій. О Калоннф она сначала отзывалась неблагопріятно; 
затБмъ, однако, она была болБе выгоднаго о немъ мнЪня; Ла- 
файзтъ ей понравился; она замбтила, что, если онъ будетъ въ He- 
милости у короля, то всегда можетъ найдти подходящее положе- 
Hie въ Poccin “). 

Прилежн Бе прежняго принимаясь за чтеніе газетъ, Memon 
не безъ раздраженя узнала о томъ, что чернь въ ПарижЪ me- 
тала грязью въ карету королевы, когда она xaxa въ оперу, и 
что Марія Антуанета была принуждена воротиться °). 

Между тБмъ во Франщи уже былъ поднять вопросъ о собра- 
ни государственныхъ чиновь. Екатерина, услыхавь объ этомъ, 
хорошо понимала, что такое собраніе заключало въ ceOb страш- 
ную опасность. 9 января 1788 года, Храповицкій пишеть: «Раз- 


--- 


1) «C6. Ист. Обш.», XXII, 10, 14, 66, 197, 215, 388, 448, 488, 509, 631, 687. 
2) Ségur, Mémoires, ПІ, 88. 

3) Храповицкій, 26 апръля 1787 г. 

4) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 400, 408, 414, 415, 443, 466. 

5) Храповицкій, 12 сентября 1787 года. 
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говоръ объ обстоятельствахъ Франціи и что ей должно войти въ 
войну, дабы избъгнуть сдбланнаго королемъ оббшанія о собраніи 
чиновъ государственныхъ —Ефаёз». 18 мая 1788 г. у Храповиц- 
каго сказано: «Въ откровенности разсуждали, что во Франціи 
можеть послБдовать междоусобіе, по сильному упорству парла- 
ментовь противъ власти королевской, и TÉME важн е будутъ CEEA- 
ствія, ежели Англія туть замфшается». Въ писъмахъ къ барону 
Гримму Екатерина, также не безъ опасенія, говорила о созваніи 
«Ебаіз généraux», замфчая, что въ интересв Европы нельзя не 
желать, чтобы Франція сохранила свою силу и свое значене!). 
Въ бесвдв съ графомъ Сегюромъ императрица, послБ созванія 
«Etats généraux», порицала чрезм%рныя притязанія собранія, 3a- 
мЪчая, что жертва, приносимая королемъ, не положить конца 
броженію умовъ во Франщи ?). 

Какъ императрица приняла изввсте о штурм% Бастиши, видно 
изъ дневника Храповицкаго. Путемъ перлюстращи писемъ, она 
узнала объ образ мыслей Сегюра по поводу этого событія. Ce- 
гюръ быль въ восхищени отъ штурма Бастиліи и писать въ 
этомъ смысл Лафайэту, поздравляя его съ этимъ событіемъ и 
пр. Екатерина въ раздраженіи спрашивала: «Можеть ли такъ пи- 
сать королевсый министръ? Что скажетъ императоръ, когда 060 
всемъ этомъ узнаетъ? Странное письмо. Онъ его поздравляетъ со 
счастливою револющею». Неоднократно императрица сожалбла o 
слабости характера Людовика XVI; однажды она замтила: «Пе 
pourquoi est le гої. Онъ всякій вечерь пьянь, и имъ управляетъ 
кто хочеть» и пр.”). Когда Сегюръ собирался уВхать во Фран- 
цію, императрица сказала ему, что онъ, вћроятно, застанетъ свою 
родину охваченною опасною бол Ъзнью и въ страшной лихорадк?; 
къ этому она прибавила, что Сегюръ, ввроятно, сдвлается сторон- 
никомъ народнаго Abia («де la cause populaire»), между TEMP какъ 
она, уже по своему ремеслу, останется вБрною аристократическому 
началу“). 

10 августа 1789 г., Екатерина сказала: «Со вступленія на 
престолъ я всегда думала, что ферментаціи тамъ быть должно; 
нын% не умбли пользоваться расположеніемъ умовъ: Файзта, comme 
ип ambitieux, взяла бы къ себЪ и сдБлала своимъ защитникомъ! 


t) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 482. 
3) Ségur, Mémoires, Ш, 506. 
3) Храповяцкій, 29 іюля 1789. 
4) Ségur, Mémoires, ПТ, 581. 
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ЗамВть, что дБлала здвсь съ восшествія». Въ сёнтябрв, она Ha- 
звала состояніе Франціи чисто анархическимъ и зам тила: «Они 
тамъ въ самомъ FSIS способны повБсить короля; это ужасно». 
Судьба Людовика ХҮІ сильно безпокоила императрицу; она BH- 
разила надежду, что королю удастся оставить Парижъ и уда- 
литься въ Memb, для соединеня съ дворянствомъ. Узнавъ о CO- 
бытіяхъ во Франщи въ октябрв, Екатерина въ крайнемъ волне- 
ни разсказывала Храповицкому, что чернь заставила короля 
перевхать изъ Версали Въ Парижъ. При этомъ она сказала: 
«Его постигнетъ судьба Карла Г»; въ раздраженіи она воображала 
себ, въ какой степени были бы. поражены вс бмъ этимъ Буало 
и Людовикъ ХІУ. Екатерина хвалила сочиненіе Бёрке о фран- 
цузской революции и замфтила, при этомъ, что дБла Людовика XVI 
«касаются до всЪхъ государей, и его оскорбленное достоинство 
требуетъ торжественнаго возстановленія» '). ОтмЪна титуловъ во 
Франщи исполнила императрицу негодованіемъ. Она выразила 
опасеніе, что герцогь Орлеански сдВлается правителемъ и что 
корона во Франщи не останется наслёдственною, что поэтому 
Франція, подобно Польш, лишится всякаго значенія и пр. *). Ей 
сильно не понравилась также отм$на привилегій. Въ самыхъ рз- 
кихъ выраженіяхъ она порицала образъ дЕйствій либеральныхъ 
депутатовъ отъ дворянства и духовенства, подавшихъ свои го- 
лоса въ пользу такой радикальной mbpH. Она считала неблаго- 
разумнымъ, что правительство могло ввБрить столь многочислен- 
ному собранію обширный авторитетъ и поручить ему редакцію 
законовъ. Особенно же императрица была раздражена уступчи- 
востью короля, соглашавшагося на многія важныя перемъны. 
ИзмЕненіе королевскаго титула — его стали называть «королемъ 
французовъ» — казалось Екатеринв нелбпымь и преступнымъ 
нарушенемъ вБкового обычая, достойнаго благоговӛнія. Импе- 
ратрица, намВревавшаяся раньше подарить городскому голов 
Парижа, Бальи, свой портретъ, объявила, что теперь нельзя этого 
исполнить, потому что Бальи, сдБлавшись «<démonarchiseur’omMb>, 
не можетъ получить портретъ «самой аристократической импера- 
трицы въ Европв». Екатерина находила, что «Assemblée natio- 
nale» должна будеть сжечь сочиненія французскихъ философовь, 
потому что въ нихъ заключается протесть нротивь всего того, 


1) «Соч. Екат.», изд. Смирдина, ІП, 413. 
2) Храповицкій, 14 іюля 1790 г. 
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что нын% происходить во Франціи. Негодованіе императрицы до- 
ходило до того, что она начала говорить о необходимости пов Ъ- 
сить нБкоторыхъ членовъ національнаго собранія, чтобы тБмъ 
самымъ образумить остальныхъ; вообще она называла депутатовъ 
интриганами, недостойными званія законодателей, «канальями», 
которыхъ можно-бы сравнить съ «маркизомъ Пугачевымъ». ЛЪ- 
томъ 1790 года, Екатерина писала къ барону Гримму, что, въ 
случаБ торжества французскихъ либеральныхъ идей и въ дру- 
гихъ государствахъ, можно считать Европу погибшею; она сожа- 
лвла о громадной разницв между находившимся въ состояніи 
опьяненія національнымъ собраніемъ и великотвпнымһь дворомъ 
Людовика XIV. Лучше французскіе писатели, говорила Екате- 
рина, были роялистами, какъ, напр., и Вольтеръ: вс они отстай- 
вали тишину и порядокъ. ОтмБна дворянскаго достоинства въ 
глазахъ Екатерины была «сумасброднымһь» дЪйствемъ; она ука- 
зывала на вопіющую несправедливость, заключавшуюся въ ли- 
шени дворянъ тБхъ преимуществъ, которыя они заслужили себЪ 
своимъ трудомъ, доблестью и пр. Слава Франціи, сказала она, 
погибла навсегда. Съ гордостью Екатерина зам тила, что, пока 
она жива, въ Росии не будутъ разыгрывать роль законодателей 
адвокаты и прокуроры. Она считала вЪроятнымъ, что Франція, 
вслвдстве революціонныхъ событій, превратится опять въ ту по- 
$ лудикую страну, какою она была при Цезар В; по ея мн ню, 
нельзя было сомнфваться въ предстоявшемъ появленіи какого 
нибудь Цезаря, который образумить «Галловъ». Иногда импера- 
трица говорила о томъ, что бы она сд5лала на мЪстБ Артуа, 
Конде, Булье и Xp., или заявляла о своемъ намбреній написать 
большую книгу о происходящихъ во Франціи «нелбпостяхь»; за- 
конь объ отвЪтственности министровъ казался императрицБ ужас- 
нымъ преступленемъ; она ожидала, что, благодаря такому законо- 
проекту, вс министры должны будуть очутиться на галерахъ. 
Она не могла понять, какимъ образомъ мнопе считали Мирабо 
великимъ государственнымъ человБкомъ, тогда какъ, на ея взглядъ, 
онъ былъ достоенъ тюрьмы, висфлицы, колесованія. О себБ Era- 
терина утверждала, что она и по своему званію, и по долгу ос- 
тается роялисткою. 

Неоднократно императрица заявляла о своемъ сочувствіи Мари 
АнтуанетБ, о желани содБйствовать спасенію королевы. Узнавъ 
о бБгетв королевскаго семейства, Екатерина чрезвычайно обрадо- 
валасы однако, вскорЪ радость превратилась въ печаль. Вечеромъ 
того же дня, въ ПетергофБ узнали о задержании Людовика XVI, 
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его супруги и ихь bre и объ отправленіи несчастнаго семей- 
ства въ Парижъ!). 

Екатерина, однако, все еще надвялась на реакціонное дви- 
женіе, на строгое наказаніе, которое, рано или поздно, должно 
будетъ постигнуть Францію. По ея мнФнію, войско, состоящее 
изъ 20.000 казаковъ, безъ труда могло бы очистить путь отъ 
Страсбурга до Парижа; какъ видно, императрица раздБляла въ 
этомь отношеніи воззрБнія, господствовавшія въ то время въ 
ВЪнБ и Берлинв и имӛвшія результатомъ неудачу похода коали- 
ціонныхъ войскъ въ 1799 году. Впрочемъ, Екатерина довольно 
вЪрно разсуждала, о негодности войскъ германской империи, за- 
мчая въ письм8в къ Гримму: «Съ давнихъ поръ я знаю, что 
войско, состоящее изъ отрядовъ солдатъ имперскихъ государей, 
никуда не годится». | 

Уступчивость Людовика XVI, согласившагося принять черезъ- 
чуръ либеральную конституцію, глубоко поразила Екатерину. 
«Можно-ли», спрашивала она, «помочь королю, который самъ 
не знаетъ своихъ выгодъ»; она обвиняла короля въ томъ, что 
подобнымъ дБйствемъ онъ сдЪлался, такъ сказать, главою револю- 

ціонеровь °). 

| Узнавъ объ арестВ короля и заключени королевскаго семей- 
ства въ ТамплЪ, императрица воскликнула: «Это ужасно!» По mo- 
лучени извстій о процесс короля и его казни, Екатерина 3a- 
немогла и слегла въ постель; она была въ глубокой горести, од- 
нако выразила надежду, что Англія теперь уничтожить Францію. 
«Нужно искоренить всвхъ французовъ до того, чтобы и имя 
этого народа исчезло», сказала она. «Равенство — чудовище», за- 
мЪтила, она въ другой разъ, «которое, BO что бы то ни стало, хочетъ 
сдБлатъся королемъ». 

Императрицею въ это время было составлено несколько за- 
писокъ о положени ДБЛЬ во Франціи; въ одной изъ нихъ, отъ 


1) Баронь Гриммъ для королевы Мари Антуанеты сдВлалъ выписки изъ 
писемъ Екатерины, указывая на Th мЪста, въ которыхъ говорилось о королеве. 
См. «Сб. Ист. Обш.», П, 846—348. ИзвЪстно, что бЪгетву королевскаго семей- 
ства содЪйствовала баронесса Корфъ, дочь петербургскаго банкира; см. о ея 
участін въ этомъ AIS статью съ документами въ «Русскомъ Архив», 1866, 
стр. 800—816. | 

2) «Сб. Ист. Общ.», XXIII, 500. См. далве мою статью «С.-Петербургекія 
ВЪдомости во время французской револющи» въ «Др. и Нов. Россін» 1876, 
т. I, H мою статью: «Katharina II und d. franz. Revolution» въ «Russische Revue», 
ПП, a также mofo статью о переписк в Екатернны съ Гриммомъ въ «Russische 
Revue», ХҮІ, 496 u сл%д. 
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4 декабря 1791 года, сказано, что HBT никакого основанія бояться 
Франціи, которая вскорБ должна будетъ возвратиться къ монар- 
хическому началу; въ другой заключались доказательства, что 
даже гегемонія Людовика XIV не представляла собою такой опас- 
ности для Европы, какь республика. Въ запискахъ одного изъ 
секретарей Екатерины, Грибовскаго, встрЪчаются слБдущія 3a- 
мБчаня императрицы: «Мы не должны предать добродБтельнаго 
короля въ жертву варварамъ. Ослабленіе монархической власти 
во Франціи подвергаетъ опасности BCS другія монархи. Древніе 
за одно утБененнов правленіе воевали противъ сильныхъ; почему 
же европейскіе государи не устремятся на помощь государю и 
его семейству, въ заточеніи находящемуся? Безналаліе есть злЪй- 
шій бичь, особливо когда дЪйствуеть подъ личиною свободы, 
сего обманчиваго призрака народовъ. Европа вскорв погрузится 
въ варварство, если не поспбвшать ее отъ онаго предохранить. 
Съ моей стороны я готова воспротивиться всеми моими силами. 
Пора дйствовать и приняться за оружіе для устрашенія сихъ 
бвснующихся! Благочесте къ сему возбуждаетъ, релипя Пове- 
хБваетъ, человвчество призьгваетъ, а съ нимъ драгоцбнныя и 
священныя права Европы сего требуютъ» '). | 

Ha одномъ изъ вечеровъ въ Царскомъ Cerb, заговорили о 
французской революціи. Мнопе были того MHBHIA, что легко 
укротить такое возмущеше. Екатерина, написала по этому поводу 
зиписку, въ которой сказала между прочимъ: «ЛЪтописи протек- 
шихъ временъ доказываютъ, что государства, онустошаемыя 6е8- 
началіемъ и лютостями, отъ онаго проистекающими, весьма опасны 
сосвдественнымь странамъ бывають. Кровавыя междоусобія, pas- 
зоряя области и города, ввергаютъ народы въ нищету и отчаяніе 
и, отъемля личную и имущественную безопасность, TÉME самымъ 
содблывають ихъ мятежными и къ бранямъ склонными» и пр. *). 

Екатерина находилась въ сношеняхъ съ роялистами и зми- 
грантами: нВкоторъе изъ нихъ нашли уб%жище въ России, напр., 
Сенакъ-де-Мельянъ, О. Бри, Зстергази и др. Императрица полу- 
чила отъ генерала Булье письмо, въ которомъ онъ объяснялъ 
причины неудачи попытки вывезти короля изъ Франціи. Она, 
заботясь о нуждахъ эмигрантовь, называла себя «Madame la 
Кезвопгсе». Якобинцы грозили убить Екатерину; она возразила, 
что ей очень хотБлось бы наказать якобинцевь розгами и пал- 


1) «Записки Грибовскаго», 54—55. 
2) «Рүсскій Архивь» 1865, стр. 1282—84, 
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ками. Ее сильно оскорбило сдБланное к®мъ-то замфчаніе, что еще 
до револющи Вольтерь проповЪдовалъ начала анархін. Разсуждая 
о связи между литературою просввшенія и револющею, импера- 
трица допускала, что французсюе философы и писатели ошиба- 
лись, считая народъ расположеннымъ къ добродБтели и способ- 
нымъ къ правильному мышленію, между тёмъ какъ теперь ока- 
залось, что эти «адвокаты и прокуроры и BCS изверги», поль- 
зуются философіею, какъ средствомъ оправданія самыхъ ужас- 
ныхъ преступленій; несчастные французы, продолжала Екатерина, 
стремились къ свободЪ, а теперь они терпятъ иго тиранства; разв 
только чума и голодъ, сказала она, могуть образумить францу- 
зовъ. Императрица постоянно предсказывала появленія диктатора 
во Франщи. Въ февралв 1794 года, она писала: «Если Франция 
справится съ своими бБдами, она будетъ сильнбе, чЪмъ когда 
либо, будеть послушна и кротка какъ овечка; но для этого ну- 
женъ челов къ недюжинный, ловкій, храбрый, опередившій своихъ 
современниковъ и даже, можетъ быть, свой в къ. Родился онъ, 
или еще не родился? Придетъ ли онъ? Все зависить отъ того. 
Если найдется такой человБкъ, онъ стопою своею остановить 


дальнвйшее паденіе, которое прекратится тамъ, гдз онъ станетъ, 


во Франціи или въ иномъ мЪстБ»!). 

Екатерина не дожила до диктатуры Наполеона. За то она 
nmbra случай выразить свое негодоване по поводу заключеня 
Базельскаго мира. Ей казалось непостижимымъ, какимъ образомъ 
Пруссія могла помириться съ «режисидами», съ «извергами че- 
ловЪ чества». Она дала знать голландцамъ, что не хочетъ имЪть 
съ ними дБла до тБхъ порь, пока они находятся подъ игомъ 
Франщи; называла австрійскаго министра Тугута «якобинцемъ», 
сравнивала принца Генриха съ Филиппомъ Эгалите и пр. 

Впрочемъ, императрица была крайне недовольна и эмигран- 
тами, пользовавшимися ея покровителъствомъ; неопредбленная 
политика Австри и шаткость англійскаго правительства возбуж- 


дали негодованіе Екатерины; она чрезвычайно рЪзко отзывалась. 


о ЛюдовикБ XVIII, искавшемъ убБжища и поддержки при pas- 
ныхъ дворахъ. Надежды императрицы на реакціонное движеніе 
противъ револющи не исполнились при ея жизни: въ минуту 
ея кончины, напротивъ, старый порядокъ въ ЕвропЪ велъ упор- 


ную борьбу съ революціонною Франціею и находился всюду въ. 


проигрыш. 


1) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 592. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ II. 86 
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Впрочемъ, императрица не желала принимать непосредствен- 
наго участія въ войн противъ Франщи. Уже по своему геогра- 
фическому положенію, Россія во время революціи подвергалась 
_ меньшей опасности, чБмъ западная Германія, Швейцарія, Италія. 
Въ нБкоторомъ смысл можно было назвать войну прочихъ дер- 
жавъ противъ Франціи жБрою обороны. Участіе Россіи въ этой 
общей войнБ могло объусловливаться лишь весьма сложнымъ 
разсчетомъ. Екатерина оставалась чуждою всякой сентименталь- 
ности въ дВлахъ политики, тогда какъ въ образБ дъйствій Гус- 
тава ТУ или Фридриха Вильгельма П, важное значене имли 
чувства и субъективныя воззрвн!я. Хладнокровіе Екатерины CKO- 
рБе можно сравнить съ безпристрастно-разсчетливымъ образомъ 
дйствій императора Леопольда П. Къ тому же она едва ли могла 
вБрить въ опасность заразы французскихъ революціонныхъ идей 
для Россіи вообще. Она въ это время, какь мы видбли, была 
занята польскимъ вопросомъ, турецкими дБлами и пр. При всемъ 
томъ, однако, можно считать ввроятнымь, что Екатерина нака- 
нунБ своей кончины мечтала о рБшительныхъ мВрахъ противъ 
революціонной Франціи. 

Были приняты кое-какія полицейскія MBPHI для отвращенія 
опасности, грозившей Россіи со стороны французской революціи. 
Французамъ, находившимся въ Росси, дозволялось оставаться 
не иначе, какъ подписавъ присягу, что они ничего общаго не 
имБютъ съ «правилами безбожными и возмутительными» и что 
они признаютъ «злодБяне, учиненное сими извергами надь ко- 
ролевскою особою во всемъ томъ омерзеніи, каковое оно возбуж- 
даетъ во всякомъ добромъ гражданинБ»; кром того, французы, 
находившіеся въ Россіи, должны были дать об5шаніе прервать 
«всяк!я сношенія съ одноземцами своими, повинующимися ны- 
нӛшнему «незаконному и неистовому правленію» !). По прибли- 
зительному разсчету, около тысячи проживавшихъ въ Россіи фран- 
цузовъ подписали присягу °). Когда распространился слухъ, что 
французскіе демагоги разсылали убійцъ для покушенія на жизнь 
государей, дежурный генералъ-адъютантъ, П. Б. Пассекъ, взду- 
малъ при каждомъ вход дворца удвоить караулы. Императрица 
приказала немедленно отмвнить это распоряжене“). За н кото- 
рыми французами, проживавшими въ Росси, наблюдали особенно 


1) П. С. Зак., 17101. 


3) Списки подписей въ приложен!яхъ къ ‹С.-Петербургскимъ ВЪдомостямъ» 
того времени. 


3) Зап. Грибовскаго, 38. 
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Королева Мар!я-Антуанета съ дфтьми, 
Съ портрета, писаннаго г-жей Виже-Лебренъ и находящагося въ Версали. 
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строго. Русскимъ было строжайше запрещено путешествовать по 
Франціи !). Дипломатическія снойешя между Россіею и Франціею 
вовсе прекратились. Было запрещено привозить или выписывать 
всякія вещи изъ Франціи и пр. 

Хотя многое, что разсказано въ запискахъ Массона о раздра- 
женіи Екатерины противъ французской революціи, едва-ли мо- 
жетъ считаться достов®рнымъ, все таки любопытно видБтъ, сколько 
анекдотовъ по этому поводу разсказывалось въ различныхъ круж- 
кахъ петербургскаго общества; такъ, напр., Массонъ пишетъ, что 
убійство Густава ПІ и кончина Леопольда П считались при рус- 
скомъ дворв прямымъ дБйствемъ вліянія якобинцевъ; что бюстът 
Вольтера и Фокса, поставленные въ галлере Эрмитажа, во время 
террора были брошены въ уголь; что Екатерина и Уашингтона 
называла бунтовщикомъ; что поляковъ за государственный пере- 
вороть 3 мая 1791 года называли якобинцами, и пр.?). 

Положеніе Екатерины было своеобразно. До 1789 года она 
постоянно находилась въ перепискъ съ знаменитБйшими писате- 
лями Франщи. Во время же революціи ей говорили, что эта, ли- 
тература просввшенія повела къ страшному кризису во Франціи. 
До револющи «Наказь» Екатерины былъ запрещенъ цензурою во 
Франціи; во время же революціи французская литература въ Рос- 
cia считалась крайне опасною. 

Это двойственное отношеніе Екатерины къ событіямъ во Франщи 
и къ главнымъ началамъ французской революціи особенно рельефно 
выказывается Bb томъ обстоятельств, что въ то самое время, 
когда въ Петербург, при дворБ императрицы, находились эми- 
гранты, когда въ русской столиц собирался кружовъ францу- 
зовъ, заслужившій себв названіе «le petit СоМепсе» ”), воспита- 
телемъ и наставникомъ внуковъ императрицы былъ и оставался 
Лагарпь. 

Лагарпъ, и по своему образованію, и по своимъ политическимъ 
убБжденямъ, и по своимъ отношенямъ къ либеральнымъ пар- 
тіямъ въ Швейцаріи, былъ довольно близокъ къ тБмъ началамъ, 
которыя восторжествовали въ 1789 году во Франціи. Съ другой: 
стороны, оставаясь въ течене револющи въ постоянныхљъ и близ- 
кихъ сношеняхъ съ императрицею Екатериною и съ великими · 
князьями, ОНЪ могъ служить, такъ сказать, посредникомъ между 


t) См. письмо Безбородки къ своему племяннику въ «Сб. Ист. Общ.», 
ХХҮІ, 496. 


2) Masson, «Mémoires secrets sur la Russie», П, 236; І, 120, 121, 51, 90. 
з) Тамъ-же, ІП, 442. Кобленцъ быль сборнымъ пунктомъ эмигрантовъ. 
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револющею и такъ называемымь <ancien régime», онъ былъ 
какъ бы звеномъ, соединявшимъ эпоху литературы просвЪщеня 
ХУШ-го стол тя съ періодомъ реакціи противъ революции въ Ha- 
чалв XIX-ro. Пребываніе Лагарпа, раздБлявшаго убЪжден!я н%- 
которыхъ отчаянныхъ доктринеровъ французской револющи, при 





Лагарпъ. 


Съ гравированнаго портрета прошлаго столЪтія. 


томъ самомъ двор, который служилъ убБжищемъ для француз- 
скихъ эмигрантовь, производить странное впечатлвне. Лагарпъ 
быль ученикомъ Локке и Руссо, жрецомъ свободы и раціона- 
лизма; онь порицаль Цезаря и хвалилъ Брута; онь восхищался 
Юланомъ и осуждалъ Константина Великаго--И въ то же время 
онъ, не смотря на событія во Франщи, могъ оставаться на своемъ 
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‚посту, въ качествв учителя будущаго наследника россійскаго 
престола. Bb своихъ урокахъ всеобщей истори онъ представлялъ 
великимъ князьямъ дореволющонное положеніе Франціи въ самомъ 
мрачномъ BAJÉ; Екатерина шутя называла его « М-г le jacobin», 
не считая его особенно опаснымъ. 

Такого рода явленія, впрочемъ, замвчаются не разъ въ то 
время; Мирабо, страшный противникъ стараго порядка, хотБлъ 
спасти монархію; Робеспьеръ хотБлъ возстановить религію. Hex- ` 
керь и жирондисты въ глазахъ радикаловь считались недоста- 
точно либеральными. Бонапартъ, поддерживавшій тЪеныя связи 
съ якобинцами, сдБлался консуломъ и императоромъ, и т. п. 

Лагарпъ восхищался идеями свободы и равенства, препода- 
ваемыми французскимъ національнымъ собраніемъ, TÉMA самыми 
идеями, которыя столь рЪзко осуждались въ Петербургв. Его 
историческия лекщи, писанныя въ этомь дух, высоко HH- 
лись Екатериною; въ то же самое время онБ читались 0с0- 
бенно охотно въ кружкахъ радикаловъ въ Швейцари. Въ пись- 
махъ и запискахъ, отправленныхъ Лагарпомъ въ Швейцарію, онъ 
старался дЪйствовать противь консервативныхъ началъ. Его вм%- 
шательство въ швейцарскія дБла вызвало жалобы со стороны 
представителей стараго порядка. НФкоторые изъ послвднихь въ 
Кобленц обратились къ русскому посланнику, графу Румянцеву, 
и выражали удивлене, что Екатерина не удаляетъ отъ своего 
двора столь опаснаго приверженца революціонныхь началъ. Импе- 
ратрица довольно колко отв тила на такія инсинуащи и даже 
шутила съ Лагарпомь о томъ, что его считають столь ужаснымъ 
преступникомъ. Она предложила ему оправдаться въ особой 3a- 
пискБ. Онъ это сдБлалъ съ свойствеиною ему бткровенностью, 
нисколько не скрывая своего либеральнаго образа мыслей. Его 
вліянію эмигранты приписывали недостаточно энергичное, по ихъ 
мнӛнію, вмБшательство Россіи во французскія дла. ВсВ они: 
и Зстергази, и Нассау-Зигенъ, и Артуа и др., ненавидбли Лагарпа. 
Онъ, однако, оставался цЪлъ и невредимъ, хотя въ свитЪ герцога 
Артуа, когда тотъ пріВхалъ въ Петербургъ, находился HBETO 6a- 
ронъ Солль изъ Солотурна, имбвшій изъ Берна порученіе, во что 
бы TO ни стало, содфйствовать удаленю и гибели Лагарпа. 
О его столкновеніи съ эмигрантами разсказывается слБдующий 
случай. Однажды, въ то время, когда нвкоторые французскіе зми- 
гранты, въ присутствіи императрицы, бес вдовали о такъ называе- 
момъ «ancien régime», восхищаясь порядками дореволюціонной 
Франціи, великій князь Константинъ Павловичъ прервалъ ихъ 
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бесвду и стать доказывать, что ихъ сужденія о выгодахъ доре- 
волюціонныхъ учрежденій лишены всякаго основанія. Довольно 
краснорБчиво пересчитываль онъ при этомъ BCH злоупотреблен!я 
и неудобства феодальнаго состояня Франціи. На вопрось, откуда 
великій князь заимствоваль BCS эти данныя и свой взглядъ на 
эти учрежденія, Константинъ Павловичъ отвчалъ, что онъ BMBCTS 
съ Лагарпомъ, занимался чтенемъ «Mémoires posthumes» Дюкло 





Н. И. Новиковъ. 


Съ литографін, сдЪланной съ портрета, писаннаго Боровиковскииъ. 


(Duclos). Императрица изъявила ему свое удовольствіе; эмигранты 
же совершенно сконфузились '). 

При всемь томъ, однако, «С.-Петербургекія ВБдомости» того 
времени могуть прямо считаться газетою, редактируемою подъ 
вліяніемъ парти французскихъ змигрантовъ. Въ ней заключались 


1) См. соч. Сухомлинова о Лагарпв въ «Журналв Министерства Народнаго 
Просввшенія», 1871, кн. І. 
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самые рӨбзків отзывы о событіяхъ французской револющи. Здесь 
ветрбчались нападения на Мирабо и Лафайэта и пр. При разскавђ 
о штурм Бастиши сказано: «Рука содрогается отъ ужасу, опи- 
сывая происшествія» и пр. «Совершенное безуме во всемъ го- 
сподствовало» и т. п. Съ негодованемъ сообщается, что депутаты 
государственныхъ чиновъ «говорили дерзкія phum». Встрбчаются 
фразы вродв слБдующихъ: «ВеЪ честные люди воздыхають, 
что верховная власть и законы у насъ умолкли и что бБдствен- 
ное безначаліе со дня на день боле усиливается! Дерзость mm- 
сателей разсБваетъ въ народв возмутительныя сочиненія»; «на- 
родная вольность есть ничто иное, какъ гибельное безначаще». 
О законодательной дБятельности національнаго собранія: «Взвћся 
на вБсахъ здраваго разсудка все то, что доселБ положено уже 
въ народномъ собраніи въ отношеніи къ разнымъ предметамъ, 
не осталось, кажется, ожидать болђе ничего, кромБ совершеннаго 
безначалія, разбоевъ, грабежей и, наконецъ, всеобщаго въ госу- 
дарств® смятенія»; «начиная отъ народнаго собранія, до самыхъ 
послБднихь людей, проведены однв и тв же самыя струны, на 
которыхъ всякъ бренчитъ по своему вкусу и рәзумЕнію»; «воль- 
ность кромФ грабителей никого не кормитъ». При сообщенш н%- 
которыхъ Случаевъ кражи, вина такихъ преступленій приписы- 
вается «питомцамъ вольности», а зат5мь сльдуеть восклицаніе: 
«Воть врблый плодъ нашей вольности». НЪкоторые болБе ради- 
кальные члены національнаго собранія названы «бБшеными». 
Въ другомъ мств: «Большая часть нынфшней нашей законода- 
тельной власти имбеть о политическихъ дБлахъ самыя странныя 
и совершенно мБщанскія поняпя»; говорится объ «ослахъ воль- 
ности», о корыстолюбіи, о бражничеств законодателей. «При 
всеобщемъ безуміи и самыя здравыя разсужденія кажутся сума- 
сбродетвомь». «Дфла наши», писали яко бы изъ Франщи въ с.-пе- 
тербургскую газету, «все еше сновид%ніямъ и двтскимъ забавамъ 
подобны!... Чего не выдумаютъ винные спирты, въ головахъ фи- 
лософовъ господетвуюшіе». Постоянно повторяются фразы о «буй- 
ств винныхъ спиртовъ», о «явлеши новаго соревнованія общему 
сумасбродству», о «разбойникахъ, кои нынфшнюю законодатель- 
ную власть поддерживаютъ» и т. п. О Мирабо было сказано въ 
С.-Петербургскихъ ВБдомостяхъ, что его «голова набита сЪнною 
трухою», что онъ достоенъ возвышенія на фонарномъ столбЪ», 
что онъ «простиралъ наглость свою и къ самому убійству» (ко- 
роля Людовика ХҮІ) и пр. Король названъ «жертвою вБроломства 
народнаго»; Робеспьеръ «злодБемъ государя и народа»; часто 
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повторяются слова: «Borb пагубныя слъдствія безначалія и фило- 
софической вольности», «зараза обшаго буйства» и т. п. Изъ 
нЬкоторыхъ сообщеній и замбтокь въ (.-Петербургской газет 
видно, что авторами ихъ были французскіе эмигранты-роялисты. 
Такимъ образомь объясняется страшное раздражене при разбор 
событШ во Францін '). 

Однако, разсказы о событіяхь въ ПарижФ, начиная съ крово- 
пролипя въ сентябрВ 1792 r., становятся краткими. О казни Лю- 
довика ХУТ не говорится вовсе. Быть можетъ, русское прави- 
телъство не желало опубликования въ своей газет$ подробныхъ 
разсказовъ о столь вошющемъ факт®. Во всякомъ случа, видно, 
что Екатерина была въ это время окружена представителями 
реакщи. 


Радищевъ. Новиковъ. 


Екатерина, какъ мы знаемъ, любила читать произведенія ли- 
тературы просвфщеня, что, впрочемъ, не мБшало ей опасаться 
вреднаго вліянія н Вкоторъгхъ писателей. Незадолго до составленія 
«Большого Наказа» она собственноручно написала повелфніе о 
мБрахъ противъ распространеня въ Россіи иностранныхъ сочи- 
неній, направленныхъ противъ религіи, нравственности и самой 
государыни. Между книгами, которыя она запретила, мы встрЪ- 
чаемь и сочиненіе Руссо «Emile». «И тако», сказано въ запи- 
скв Екатерины, «надлежить приказать наикрЬпчайшимъ обра- 
зомъ академи наукъ имЪть смотрБніе, дабы BL ея книжной лавкВ 
такіе непорядки не происходили, а прочимъ книгопродавцамъ 
приказать ежегодно реестры посылать въ академію наукъ и уни- 
верситетъ московскій, какія книги они намВрены выписывать, а 
этимъ мБстамъ вычеркивать въ тБхъ реестрахъ такія книги, KO- 
торыя противъ закона, добраго нрава и насъ. А есть-ли посл 
того сыщется преступникъ сему въ продажЪ такихъ книгъ, то 
конфисковать всю лавку и продать на счеть сиропитальнаго 
дома» и пр. ?). 

Въ 1785 году, императрица сочла нужнымъ принять строгія 
мБры противъ извЪстнаго книгопродавца и литератора Новикова. 


1) См. мою статью въ «Др. и Нов. Россіи›, 1876, І. 
2) «Сб. Ист. Общ.», УП, 318. 
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23-го декабря 1785 г. она писала московскому главнокомандую- 
щему, графу Брюсу: «Въ разсужденіи, что изъ типографіи Но- 
викова выходять многія странныя книги, прикажите губернскому 
прокурору, сочиня роспись онымъ книгамъ, отослать оную, съ 
книгами вмЪстБ, къ Преосвященному Архіепископу Московскому, 
а его преосвященство иметъ особое отъ Насъ повелфніе, какъ 
самого Новикова приказать испытать въ законв нашемъ, такъ и 
книги его типографіи освидЪтельствовать»; далБе императрица 
желала «освидБтельствованя книгъ, выходящихь изъ Новикова 
и другихъ вольныхъ типографій, rgb что-либо касается до в рът 
или дВлъ духовныхъ, и для наблюденія, чтобъ таковыя печатаны 
не были, въ коихъ какія-либо колобродства, нелбпыя умствова- 
нія и расколъ скрываются». 

Желаніе императрицы было исполнено. Приступили къ «осви- 
дБтельствованію» книгъ новиковской типографіи. Въ нЪсколькихъ 
дБловыхъ бумагахъ, писанныхъ Екатериною по этому поводу, мы 
встрБчаемъ замчанія объ опасности книгь, «наполненныхъ HO- 
вымъ расколомъ, для обмана и уловленія неввждь», O «развра- 
щеніи слабоумныхъ», о необходимости принять MBPHI противъ 
«обыкшихъ восхищаться нелбпыми новостями», и т. п. Къ coa- 
ску книгъ, «оказавшихся сумнительными», Платонь, аржепи- 
скопъ московскій, присоединилъ нвкоторыя замвчаня. Обь og- 
номъ сочиненіи, «О заблужденяхъ и истинФ», сказано, что оно 
«исполнено нарочной темноты, могущей служить къ разнымъ 
вольныхь людей мудрствованямъ, а потому къ заблужденямъ 
и къ разгоряченію энтузіазма»; въ другомъ сочиненіи, «Похвала 
Сократа», считалось «соблазнительнымъ уподобленіе Сократа со 
Христомъ Спасителемъ»; о сочиненіи Вольтера, « Человвкъвъ 40 
талеровъ», замЪчено: «Мало содержить полезнаго, а болБе коло- 
броднаго»; о нвкоторыхь комедіяхь сказано, «что он могутъ 
въ молодыхъ людяхь усилить страсти, которыя и безъ того не- 
ослабно дБйствуютъ» и т. п. Лавка Новикова была запечатана 
на нБкоторое время; были сдбланы BBCKIA цензурныя и поли- 
цейскія распоряженія. Однако, этоть эпизодъ вообще не имБлъ 
серьезныхһ послвдетвій '). Хотя оказалось, что Новиковъ при- 
надлежалъ къ франъ-масонамъ, но его за это не преслЪдовали. 
Мнопя знатныя лица, какъ, напр., Елагинь, Кутузовъ, Репнинъ, 
великій князь Павель Петровить, находились въ сношеняхъ съ 
этимъ обществомъ. Впрочемъ, съ этого времени сочли нужнымъ 


t) «Чтеня Моск. Общ. И. и Др.» 1867, СмФсь, 40—62. 
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н Всколько строже прежняго наблюдать за книгами, въ которыхъ 
могло заключатъся какое-либо « колобродство», за больницами и 
школами, находившимися подъ вліяніемъ франъ-масоновъ. 

Вскорв, затвмъ, началась французская революція. Впечатл- 
ніемъ, произведеннымъ на Екатерину зтимъ событіемъ, главнымъ 
образомъ объясняются два эпизода, случившіеся въ 1790 и 1792 
годахъ. 





Митрополитъ Платон. 


Съ портрета, принадлежащаго княгин Е. П. Кочубей. 


Л%томъ 1790 года, въ Петербургв, въ книжной лавкЪ купца 
Зотова, появилась книга, озаглавленная «Путешестве изъ Ile- 
тербурга въ Москву». Авторъ ея, Радищевъ, директоръ с.-петер- 
бургской таможни, отличался замЪчательнымъ образованіемъ, 
многостороннею начитанностью. Въ молодости онъ, вмЪстВ съ 
другими молодыми людьми, по повелвню императрицы, HÈ- 
сколько лёть пробылъ заграницею и изучаль въ лейпцигскомъ 
университет юриспруденцію. Сочиненіе «Путешествіе изъ Пе- 
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тербурга въ Москву» было набрано въ собственной типографіи 
Радищева. Оно обратило на себя вниманіе публики и правитель- 
ства. Старались узнать имя автора, не показаннаго на заглави. 
Начавъ чтеніе этого сочиненія, императрица сказала: «Тутъ раз- 
сБваніе заразы французской: отвращене отъ начальства». По- 
слали за полиціймейстеромь Рылђевымъ. Началось слЪдстеве. 

Въ книг Радищева заключались указанія на нвкоторые He- 
достатки въ общественномъ и государственномъ CTPOb, на зло 
крБпостного права, на ужасы патримоніальнаго судопроизвод- 
ства, на недостатки въ устройств суда и расправы, на пустоту 
и внӛшность пріемовъ воспитанія юношества высшихъ сословій 
и пр. Авторъ требовалъ освобожденія крестьянъ, опредбленія TOY- 
ныхъ правилъ педагогики, гуманнаго судопроизводства и т. п. 

Bc% эти вопросы и прежде служили предметомъ обсужден!я 
въ печати. Въ зтомъ же духЪ говорили и писали депутаты с0- 
званнаго императрицею законодательнаго собранія. Въ издавае- 
мыхъ Новиковымъ періодическихъ изданіяхъ являлись .статьи 
такого же содержанія. Правда, въ книгв Радищева 060 всемъ 
зтомъ говорилось несколько болБе рЕзко и открыто. Однако, 
страшная судьба, постигшая Радищева, объясняется не столько 
смблостью его выводовъ, разв только количественно превосхо- 
дящихъ прежнія заявленія такого рода, сколько духомъ реакция 
противъ французской революции. 

Радищевъ быль арестованъ. Екатерина начала писать прим - 
чаня на книгу его. Она находила, что Радищевъ хуже Пуга- 
чева; ей сильно не понравилось, что онъ восхвалялъ Франклина; 
она подозрввала въ немъ «мартиниста или что-либо подобное». 
«НамФреніе сей книги», писала императрица, «на каждомъ MBCTS 
видно; сочинитель оной наполненъ и зараженъ французскимъ за- 
блужденіемъ, ищетъ всячески и вьгискиваетъ все возможное къ 
умаленію почтенія къ власти и властямъ, къ приведенію народа 
въ негодоване противу начальника и начальства». Она утверж- 
дала, что честолюбіе, злость и зависть руководили авторомъ при 
составленіи его труда. Примъчанія Екатерины свидвтельствуютъ 
о раздражительности и мнительности. НФкоторые отзывы Ради- 
щева она считала намеками на слабости ея. самой. Полемика 
Екатерины во многихъ отношеніяхь противорчила ея прежнимъ 
воззрвнямъ. Когда-то она любила говорить о естественномъ, при- 
рожденномъ правЪ, теперь же, забывь о TOM, что Радищевъ, по 
ея же повелБню, изучалъ заграницею юриспруденцію, она нахо- 
дила, что эти начала философскаго права повели прямо къ поги- 








А. Н. Радищевъ, 


Съ гравированнаго портрета Алексфева. 
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бели Франціи; прежде она неоднократно вооружалась противъ кр - 
постного права, теперь же жалобы Радищева на плачевное со- 
стояніе крестьянъ казались ей несправедливыми и преувеличен- 
ными; прежде она отстаивала реформы, теперь же въ консерва- 
тивномъ AVX’ указывала на опасности, представляемыя нововве- 
деніями. Прежняя ученица литературы просвӛшенія теперь съ 
презрБніемъ говорила о нвкоторыхь французскихъ писателяхъ. 
Радищевъ сравнивалъ краснорбчиваго Мирабо съ Демосееномъ, 
Фоксомъ и Бёрке; Екатерина находила, что Мирабо достоинъ ви- 
сВлицы. | 

Замфчатя Екатерины на книгу Радищева были вручены лю- 
дямъ, производившимъ слЪдстве надъ несчастнымъ писателемъ. 
Понятно, что они старались двйствоватъ въ духЪ раздраженной 
императрицы. Самъ Радищевъ быль въ отчаяни; написалъ повин- 
ную, въ которой говорилъ, что, главнымъ образомъ, честолюбіе, 
melanie «быть извЪстну между авторами», заставило его написать 
эту книгу, обвинялъ себя въ «хвастоветвв»,: совнавался, что «Пи- 
салъ, гоняясь за пустою славою прослыть писателемъ», и пр. 

Въ « Путешестви» Радищевъ высказываеть MHbHie, что Poc- 
сія страна, «Ib мыслить и BSPATS дозволяется всякому, кто 
какъ хочеть». Оказалось, что Россія была страною, ГДЕ нельзя 
было писать и печатать безнаказанно сочиненія, въ которыхъ за- 
трогивались вопросы, относяціеся къ государственному и обще- 
ствеиному организму. Судьи находили, что книга Радищева «на- 
полнена самыми вредными умствован1ями, разрушающими покой 
общественный, умаляющими должное къ властямъ уваженіе, стре- 
мящимися къ тому, чтобъ произвести въ народв негодоване про- 
тиву начальниковъ и начальства, и, наконецъ, оскорбительными 
и неистовыми израженями противу сана и власти царской». 

Радищева приговорили къ смертной казни. Екатерина изм - 
нила приговоръ: авторъ быль отправленъ въ Сибирь, гдз пробылъ 
до воцареня Павла '). 

Были люди, раздвлявше мнӛнія Екатерины объ опасности, 
яко бы грозившей государству и обществу отъ сочиненія Ради- 
щева; въ этоть смысл выразились, напр., кн. Өедоръ Голицынь °) 
и княгиня Дашкова. Послвдняя назвала эту книгу «набатомъ 
революціи». СовсВмь иначе разсуждалъ графъ Воронцовь, возбу- 


ay 


1) См. статью Якушкина о Радищев въ ‹ Русской Старин% ›, 1882, Т. XXXV, 
457---583, l 
*) «Русский Архивъ» 1874, І, 1290. 





Княжнинъ, 


Я. В 


Съ гравированнаго портрета Ферапонтов. 


4.) 5%. 
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дившій вопросъ: если такая «шалость» (étourderie) оказывается 
достойною смертной казни, то какимъ образомъ должно наказы- 
вать настоящихъ преступниковъ? '). МВра строгости въ подоб- 
ныхъ случаяхъ различна въ различное время и при различныхъ 
обстоятельствахъ. Самъ Радищевъ справедливо говорилъ, что, из- 
дай онъ свое « Путешестве» HBCKOIBEO лВтъ раньше, то заслу- 
жилъ-бы милость, а не пресл5дованіе 7). 

Подобнътй же зпизодъ случился, два года спустя, съ Новико- 
вымъ. Появилась книга о расколВ, которая сильно не понрави- 
лась императрицф. Она приказала московскому генералъ-губер- 
натору, князю Прозоровскому, сдвлать обыскъ въ квартирБ Ho- 
викова и въ его ими. Новиковъ быль арестованъ °). Оказалось, 
что онъ поддерживалъ связи съ разными тайными обществами. 
Екатерина не разъ, между прочимъ, въ своихъ драматическихъ 
трудахъ полемизировала противъ существовавшей страсти состав- 
лять тайныя общества, противъ розенкрейцеровь, мартинистовъ 
и пр. Теперь же она считала себя въ правв принять сильныя 
мБры противъ Новикова. Она замЪтила, что «всегда успЪвала 
управляться съ турками, шведами и поляками, но къ удивленію 
не можетъ сладить съ армейскимъ поручикомъ!»“) 

Новиковъ занималъ весьма видное мЪсто въ обществ, по 
временамъ доставлялъ великому князю Павлу Петровичу разныя 
книги, пользовался покровительствомъ Безбородки, находился въ 
тфеныхъ отношеніяхъ съ Болотовымъ, Державинымъ и пр. Какъ 
журналистъ и сатирикъ, какъ историкъ и публицистъ, онъ игралъ 
довольно важную роль. Въ 1791 году, онъ посвятилъ импера- 
трицв сочинене, въ которомъ излагалось развитіе уголовнаго CY- 
допроизводства въ духБ кротости и человвколюбія °). bares- 
ность общества, членомъ котораго состоялъ Новиковъ, въ сущ- 
ности не могла считаться хотя-бы сколько нибудь опасною. 

Обнаружилось, что Новиковъ стоялъ во главв «мартини- 
стовъ», общества, уже прежде возбудившаго неудовольствіе Ека- 
терины. Услужливые чиновники и судьи, вродв Прозоровскаго 
и Шешковскаго, искали ревностно политическихъ преступниковъ 
даже тамъ, гдБ ихъ не было. Въ глазахъ этихъ представителей 
бюрокрами Новиковъ казался еретикомъ и револющонеромъ. И 


*) Архивь кн. Воронцова, ІХ, 181. 

2) Якушкинъ, Г, с. 469. 

з) «Русск! Архивъ», 1866, стр. 73—75. 

4) «Русская Старина», У, 146. 

5) «Др. и Нов. Россія», 1876, П, 811 и слбд. 
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эти люди, подобно самой императрицв, находились подъ BHS- 
ніемъ впечатлби!я, произведеннаго французскою револющею; BC 
общества въ ихъ глазахъ походили на Якобинскій клубъ, т. е. 
являлись чрезвычайно опасными. Такимъ образомь объясняются. 
строгія MbpH противь Новикова. Впрочемъ, при этомъ случа не 
было произведено правильнаго судебнаго слБдствія. Правительство 
двйствовало административнымъ путемъ. Безъ суда Новиковь 
быль приговоренъ, указомъ 1 августа 1792 года, къ заключенію 
въ Шлиссельбургекой крфпости на пятнадцать лётъ. Подобно Pa- 
дищеву и онъ быль освобожденъ лишь по воцареній Павла '). 
Въ дневникв Храповицкаго, 14 іюля 1799 года, сказано: «Ле- 
жатъ на столБ заготовленный указь о Новиков и вопросные 
пункты князю Николаю Никитичу Трубецкому; ничто еще не 
подписано». ЗатБмъ, только 1 августа Екатерина рБшила судьбу 
Новикова. Значитъ она медлила рЪшенемъ. Впрочемъ, она cun- 
тала въ это время Новикова весьма опаснымъ человБкомъ, какъ 
видно изъ ея письма къ князю Проворовскому, гдћ сказано: « Но- 
виковъ человввъ коварный и хитро старается скрыть свои És- 
нія». Приказавь отправить Новикова въ Шлиссельбургъ, импе- 
ратрица писала: «Дабы оное скрыть отъ его сотоварищей, то 
прикажите вести его на Владимръ, а оттуда на Ярославль, а 
изъ Ярославля на. Тихвинь, а изъ Тихвина на Шлюшинъ и oT- 
дать тамошнему коменданту. Вести же его такъ, чтобъ его никто 
видвть не могь, и остерегаться, чтобъ. онъ самъ себя не повре- 
HI» 7). 

Новиковъ и его «сотоварищи» были бы наказаны строже, 
если бы Екатерина раздБляла мнёмя Прозоровскаго объ onac- 
ности тайныхъ обществъ. Она, при разборв бумагъ этихь обществъ, 
убБдилась въ томъ, что не было ровно ничего похожаго на по- 
литическій заговоръ, между TÉME какъ Прозоровскій всюду чуялъ 
якобинцевъ и во что бы то ни стало силился доказать существо- 
ваше какой-то связи между московскими мартинистами и масо- 
нами съ одной стороны и представителями радикализма во Фран- 
ци— съ другой. 

Обстоятельства времени объясняютъ достаточно, какимъ 06- 
разомъ Екатерина начала вЪрить въ возможность нЪкоторой опас- 
ности, грозившей обществу и государству со стороны тайнъгкъ 


1) См. статью Попова въ «ВЪстник қты» 1868, II, 611—650; «C6. Ист. 
Обш.», П. Документи по abay Новикова. 
зу «ВЪстникъ Европы», 1868, П, 622. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ И. 88 
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обществъ. Ей было хорошо известно, что въ МосквВ выражалось 
Melanie просить великаго князя Павла Петровича сдЗлаться гла- 
вой московскаго масонскаго общества. Хотя сношенія, существо- 
вавшія между Новиковымъ и Павломъ, оказались лишенными вся- 
Karo политическаго значенія, все таки та роль, которую могъ иг- 
рать великій князь въ тайныхъ обществахъ, возбуждала сомн - 
Hie и недовбріе. Поэтому во всемъ этомъ видбли зародышъ поли- 
тической агитащи и наказали Новикова, какъ опаснаго преступ- 
ника, не смотря на то, что нельзя было облечь крутую мЪру, 
принятую противъ Новикова, въ форму судебнаго приговора. 

Было не легко опредвлить точно м5ру опасности, грозившую 
со стороны представителей либерализма. Нельзя не сожалтвть о 
судъбБ, постигшей Радищева и Новикова; нельзя не считать 
произвольнымъ и непослБдовательньгмъ двйствіемь запрещеніе Era- 
териною драмы Княжнина «Вадимь» за нБкоторыя заключав- 
misca въ ней мЪста, допускавшія возможность разнообразнаго 
толкованія въ публицистической полемик '). Однако образъ дЁй- 
ствій императрицы объясняется переломомъ, совершившимся во 
Франции и вслЪдстве этого перемвною въ нвкоторыхь воззрън!яхъ 
Екатерины. ПреслБдоване Радищева и Новикова производить 
чрезвычайно тяжелое впечатл те. При разбор этихь мрачныхъ 
эпиводовъ, однако, не должно руководствоваться новзйшими поня- 
тіями о свободв печати, о политической терпимости, объ обезпе- 
чени правъ всЪхъ и каждаго; не должно кромБ того забывать 
о той сред, въ которой жила императрица во время разгара pe- 
волющи. Нелегко было въ ту пору безпристрастно и спокойно 
судить о значеніи тВхъ началь, которыя восторжествовали BCISA- 
стве событій 1789 года. 





t) «Русскій Архивъ», 1868, 605; «Русская Старина», ПП, 725; Архивъ кн. 
Воронцова, ХП, 96 и 380. 
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ГЛАВА II. 


Характеристика личности Екатерины, 


Вас ИЧНОСТЬ императрицы была нәкъ бы создана для 


престола: въ истори мы не встрЪчаемъ другой жен- 
шины, столь способной къ управленю дБлами. На 
всЪхъ и каждаго она производила глубокое впечаттБ- 
nie’). Едвали кто болбе рЪ№зко и невыгодно отзывался 
о качествахъ императрицы какъ Массонъ; однако и 
ототъ писатель-памфлетисть замБчаетъ, что въ продол- 
жене десяти лЪтъ, имфя случай видфть Екатерину 
разъ или два въ недВлю, онъ всегда былъ пораженъ 
необычайно привлекательною личностью ея, достоин- 
ствомъ, съ которымъ она держала себя, любезностью 
ея обращенія co всвми и пр. °). 

Въ своихъ запискахъ Екатерина сама сообщила 


подробно о ходВ своего развитія, о своемъ стремлении къ власти, 
о томъ, что она не была разборчива въ средствахъ для достиже- 
нія этой цЪли. Откровенность императрицы въ зтомъ отношеніи 
доходить чуть не до цинизма. Въ зрБломъ возраст она, Hako- 
нецъ, сдблалась самодержицею. ПослЪ страшнаго униженія, горь- 


1) См. отзывы о ея личности Димсделя въ «Сб. Ист. Обш.», П, 321; Дидро, 
въ ‹Осмнадцатомъ В%к%», І, 858; г-жи Виже-Лебренъ, въ «Др. и Нов. Россін», 
1876, ІП, 189, 801. 

2) Массонь, «Mémoires secrets sur la Russie», І, 74—75. 
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кихъ испытаній, перенесенныхъ въ молодости, она TEMP болфе 
наслаждалась находившеюся въ ея распоряженіи неограниченною 
властью. То обстоятельство, что коренная перембна обстановки, 
быстрый переходъ отъ полной зависимости къ полному могуще- 
ству нисколько не возбуждали въ ней наклонности къ деспотизму, 
свидБтелъствуетъ о добромъ нрав императрицы, тогда какъ сынъ 
ея, подвергнувшись подобному перелому въ внёшней обстановк%, 
не зналь мБры порывамъ деспотизма. Мы видфли, что неблаго- 
пріятныя обстоятельства, въ которыхъ находилась Екатерина до 
1762 года, оказали вредное вліяніе на ея характеры; за TO власть, 
и перевЪсъ, полученные ею послв удачнаго государственнаго Ie- 
реворота, оказали облагораживающее вліяніе на нравъ императ- 
рицы. До этого она встрВчала необходимость весьма часто приб - 
гать къ мелочнымь мВрамъ для улучшенія своего положенія, для 
того, чтобы отмстить своимъ противникамъ; располагая полною 
властью, наслаждаясь выгодами своего положенія, пользуясь ува- 
женемъ современниковъ, обожаемая лицами, окружавшими ее, 
императрица не нуждалась боле въ тБхъ средствахъ, которыми 
обыкновенно пользуются слабые въ борьбЪ съ сильными. Въ то 
время, когда надъ нею зорко наблюдали, когда ей не довЪряли 
ни Елизавета Петровна, ни Петръ, она умЪ$ла притворяться, ли: 


’цемфрить, показывать видъ смиренія и скромности, между TEME 


какъ въ душ$ она была исполнена высокомВрія и презрБнія къ 
людямъ. Теперь же, окружая себя всецзло преданными ей xH- 
цами, она могла дЪйствовать открыто, благородно. Великая кня- 
гиня, находясь въ уединени, отличалась холодностью въ обраще- 
ни, недовБремъ къ людямъ, подозрительностью; императрица, 
напротивъ, давала просторъ развитію чувства благоволенія, сни- 
сходительности, сердечнаго вниманія къ интересамъ окружавшихъ 
ee лицъ. Не даромъ Петръ и Елизавета не доввряли Екатерин%, 
порицали ея характеры, не даромъ, впоствдетвій, мнопе ставили 
высоко добродушіе Екатерины. 

Исторія двора при Петр% І, при императрицв Ани, при Ели- 
заветЬ, изобилуетъ чертами тирани, жестокости и произвола; RCB 
современники Екатерининскаго царствованія удивлялись кротости 
ея обращенія съ окружавшими ее лицами, радовались совершен- 
ному устраненію жесткихъ формъ и крутыхъ мВръ въ отношени 
къ подчиненнымъ. Екатерина, не смотря на живой темпераменть, 
на нБкоторую склонность къ увлеченію -- стоить только вепо- 
мнить о ея рЪзкихъ отзывахь о короляхъ Швещи и Пруссіи — 
вполнБ владвла собою, и въ обращеніи съ людьми руководство- 
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валась правилами челов колюбя. «Я люблю хвалить и награждать 


громко, порицать тихо», справедливо замЪтила она однажды въ 
бесвдв съ Сегюромъ!); она любила избВгать случаевъ оскорбить 
кого-нибудь; особенно внимательна была она въ обращеніи съ 
прислугою; «доживу ли я до того, чтобъ меня не боялись», ска- 
зала она однажды, замвтивъ, что истопникъ, заслужившій за 





А. В, Храповицк!й, 


Съ портрета, писаннаго Левицкимъ. 


какую-то неисправность выговоръ, изб галъ встр чи съ BeK’). 
Часто Екатерина, давая какое-нибудь поручене, извинялась за 
причиняемый трудъ и хлопоты. Храповицкій сообщаетъ нЪкото- 
рыя черты такого вниманя Екатерины къ окружавшимъ ее ли- 
цамъ; неоднократно императрица, въ нетерпбній или раздражении, 


1) Ségur, Mémoires, ITI, 285. | 
2) «Русская Старина», V, 674. 
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употребивъ нБсколько рЪзкое выраженіе, сознавалась въ горяч- 
ности и старалась исправить свою ошибку. Разсказывали, что им- 
ператрица, просыпаясь, обыкновенно, рано утромъ, въ 6 часовъ, 
и дорожа спокойствемъ своихъ служителей, не требовала чужой 
помощи, одВвалась, зажигала свъчи, затапливала каминъ и, HH- 
кого не тревожа, садилась за книги и бумаги '). Разныя анекдо- 
тическія черты, передаваемыя современниками, свидвтельствуютъ 
о снисходительности Екатерины къ прислугБ, о недостаточной 
строгости ея въ обращеніи съ служащими, о ея добротв и кро- 


‚ тости. Когда она приходила въ гнввь, то засучивала рукава, pac- 


хаживала по комнатв, пила воду и никогда ничего не рвшала 
подъ первымъ впечатлБнемъ?). Особенно замфчательною оказы- 
вается способность императрицы устранять недоразумЪ ня, возни-. 
кавшія по чему-либо между нею и другими лицами; въ ея запи- 
скахъ къ разнымъ вельможамъ встрБчаются внушеня не преда- 
ваться мнительности, не быть чрезмврно обидчивымь, не уны- 
вать, а ободриться, вБрить въ свои способности, надбяться на 
успвъхъ и пр. Въ минуту опасности, она умбла поднимать духъ 
въ лицахъ, ее окружавшихъ, вселяя въ нихъ твердость и муже- 
ство. Borbe чБмъ многія другія высокопоставленныя лица, Eka- 
терина была доступна чувству состраданія. Хотя нельзя не со- 
жалЪть о чрезмёрной щедрости императрицы, дорого обходив- 
шейся казнв и обогатившей, главнымъ образомъ, фаворитовъ, 
нелъзя не признать, въ то же время, что желаніе ея обрадовать 
другихъ, содБйствовать ихъ счастю соотвВтствуеть глубоко 
нравственному настроенію. Зтимъ же объясняется любезность въ 
обращеніи Екатерины съ двтьми. Воспитанницы благороднаго HH- 
ститута называли ее «нЪжною и снисходительною матерью» °); 
изъ писемъ Екатерины къ княгинв Черкасской (Левшиной), Ko- 
торую она обыкновенно называла «черномазою Левушкой», видно, 
какъ она ум$ла входить въ положене молодыхъ ABHD, давать 
имъ совЪты, руководить ихъ воспитащемъ и пр. 7). 
Отличительными чертами характера Екатерины были весе- 
лость, юморъ, склонность къ шуткамъ и забавамъ. Однажды она 
замбтила: «Относительно веселости Фридриха (Великаго) надо за- 
мЪтить, что она проистекаетъ отъ его превосходства. Былъ ли 


1) Разсказы со словь людей, близкихъ къ Екатеринв ІІ, въ «Русскомъ 
АрхивФ», 1870, стр. 2084. 

3) «Рүсскій Архивь», 1870, 2080. 

з) Записки Алымовой въ «Русскомъ Архив », 1871, 34. 

4) «Русский Архивъ», 1870, 529, 1689. 
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когда великій человЪкъ, который бы не отличался веселостью и 
не имблъ въ себ неистощимый запасъ ero? Bors вопросъ» '). Exa- 
теринв доставляло большое удовольствіе посБшать маскарады и, 
сохраняя глубокое инкогнито, бесЪдовать съ разными лицами; она 
сама разсказывала подробно, какъ однажды въ мужскомъ платьв 
сдвлала объясненіе въ любви одной дфвушкЪ, не подозрБвавшей, 
что съ нею говоритъ императрица“). Княгиня Дашкова, въ сво- 
ихъ запискахъ, сообщаетъ, какъ императрица, въ первое время 





Медаль, въбитая въ честь графа Николая Петровича Шереметева, 


своего царствованія, посфщая Дашковыхъ, разыгрывала роль mb- 
вицы и BMBCTB съ княземь Дашковымъ, столь же неспособнымъ 
къ музыкБ, какъ и сама Екатерина, устроила что-то въ родБ Ko- 
шачьяго концерта, импровизируя при этомъ текстъ и проч. °). 
Усмотрбвъ изъ счетовъ одного придворнаго служителя, что пудры 
для ея головы ежедневно расходовался цфлый пудъ, она вышла 
въ премную молча и поддерживая свою голову рукою; на вопросъ 
о ея здоровьБ, она жаловалась, что ей высыпали цБлый пудъ 
пудры на голову“). Веселость императрицы высказывалась OCO- 


1) «Русскій Архивъ», 1878, 2, 291. 

2) Письма и бумаги Екатерины. Спб., 1878, стр. 108 и сл д. 
3) Memoirs of Ше princess Dashkaw, I, 110—111. 

4) «Др. и Нов. Россія», 1879, I, 68. 
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бенно часто и удачно въ разныхъ литературныхъ забавахъ. То 
она сочиняла какую-нибудь шуточную надгробную надпись для 
собачки, то придумывала какой-нибудь комическій девизъ для 
дачи князя Нарышкина '); стихи, сочиненныя императрицею 
въ честь Потемкина, во время пребыванія въ Бахчисарав, въ 
1787 году, доставили большое удовольствие ея спутникамъ °); она 
постоянно придумывала новыя стихотворныя сочиненія, напр., 
записку о разныхъ видахъ смбха, «Sentences chinoises», въ KOTO- 
рыхъ заключалась сатира на академію, изел5дованіе вопроса о 
томъ, какою смертью долженъ будетъ умереть каждый изъ лицъ, 
ве окружавшихъ, и пр. °). 

О нравв и личности Екатерины, такъ сказать, въ частной 
жизни, мы особенно подробно узнаемъ при изученіи дневника 
Храповицкаго. Онъ, „въ продолжене цБлаго десятилвтія, еже- 
дневно видБлъ императрицу и почти ежедневно, а иногда и по 
нЪскольку разъ въ день, записываль то, что происходило при 
двор, чБмъ занималась Екатерина, какъ она разсуждала о томъ 
или другомъ предметБ. Изъ этого источника можно составить себ 
понятіе о занятіяхъ Екатерины политическими вопросами, искус- 
ствомъ, литературою, науками, о настроени ума императрицы, о 
впечатл%ніи, произведенномъ на нее TÉME или другимъ событіемъ, 
о томъ, какъ она судила о томъ или другомъ лицЬ и пр. Такого 
рода источники гораздо болБе непосредственно, TÉME дБловия бу- 
маги, или записки, или письма, воспроизводятъ для Hach BCS 
частности прошедшаго времени, BCS мелочи обыденной жизни, 
Bc’ оттБнки душевнаго и умственнаго настроенія историческихъ 
лицъ. Благодаря такимъ источникамъ, лишеннымъ литературнаго 
значенія, HO допускающимъ, нБкоторымъ образомъ, сравненія съ 
фотографическимъ приборомъ, мы имбемһ возможность загляды- 
вать, такъ сказать, въ закулисную сторону жизни великихъ дБя- 
телей. Знакомя насъ короче съ личностью Екатерины, сообщая 
множество данныхъ о ея характер, рабочей curb, образовани, 
умственномъ и нравственномъ кругозор, дневникь Храповицкаго 
оказывается ничБмъ незамбнимымһь для историка источникомъ. 
Руководствуясь этимъ драгоцъннымъ памятникомъ, можно бы CO- 
ставить перечень важнфйшимъ письмамъ, писаннымъ императри- 
цею въ то время, когда Храповицкій былъ чуть ли не ежеднев- 


t) Harris, Diaries, І, 226. 

2) Письма и бумаги, 147 и слЪд. 

з) «Др. и Нов. Россія»,: 1876, ПІ, 815. «Письма и бумаги», 110, 187. «C6. 
Ист. Обш.», X, 320 и слФд. | 
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нымъ ея собесБдникомъ. НерБдко она прочитывала ему кое-какія 
выдержки изъ своей корреспонденщи. Храповицюй принималь 
иногда дБятельное участе въ литературныхъ занятяхъ императ- 
рицы. НигдЪ въ этомъ дневникф не ветрБчается прямого отзыва, 
о личности ея. Храповицкій не хвалить и не порицаетъ Екате- 
рины. Каждая строка дневника, однако, свидЪтельствуетъ о без- 
условной преданности автора, посвященнаго BO BCS интересы им- 
ператрицы, узнававшаго обо всЪхъ случаяхъ, влявшихъ на ея 
возар Бн!я, на ея темпераментъ. Ловкій и услужливый царедворецъ, 
Храповицкій никогда не противорБчилъ Екатерин5; онъ хорошо 
зналъ о TOMB, что ее занимало главнымъ образомъ въ данную 
минуту, что было предметомъ ея заботъ, ея горя, ея веселости 
и пр. и умблъ бес Ъдовать съ нею, входя въ ея положене, BAY- 
мываясь въ ея мысли, дополняя то, что она говорила, дБльными 
замбчаніями, иногда успокаивая ее. Императрица любила шутить 
съ Храповицкимъ, иногда журила его, впрочемъ, самымъ невин- 
нымъ образомъ, смвясь, напр., надъ его тучностью, или разспра- 
шивая его о здоровьБ и пр. Бес%ды Екатерины съ Храповиц- 
кимъ отличались совершенною безцеремонностью; порою въ нихъ 
затрогивались боле или менфе щекотливыя темы, разсказывались 
случаи изъ петербургской скандалезной хроники; иногда императ- 
paga разсуждала о характер царствован!я ея предшественниковъ, 
о ПетрБ I, объ Ани, Елизавет5; встр$чается множество, отчасти 
довольно р®зкихъ, отзывовъ о разныхъ сановникахъ и фавори- 
тахь, о неспособности или нерадБніи того или другаго чиновника, 
и пр. МЪстами въ дневник Храповицкаго заключаются разсуж- 
деня о характер и значении важнВйшихъ событій истори Poc- 
cin. Изъ дневника Храповицкаго мы узнаемъ о безчисленныхъ 
порывахъ страсти, раздраженія, горя у Екатерины. Весьма часто 
упоминается о слезахъ ея. По случаю отъфзда Павла Петровича въ 
Финляндію, въ 1788 году, Храповицкій пишетъ: «Прощались съ 
цесаревичемъ, плакали». «Чувствительность и слезы», сказано по 
поводу кончины Грейга. По случаю болЁзни и кончины Потем- 
кина: «Слезы», «слезы и отчаяніе», «проснулись въ огорченіи и 
въ слезахъ», «продолженіе слезъ» и пр. Иногда императрица жа- 
ловалась на усталость, на чрезмврную сложность JND, на насту- 
пающую старость. Бывало множество поводовъ къ разстройству 
и раздраженію. То она узнавала о фальшивыхъ ассигнащяхъ, то 
о голодБ, то о какой-нибудь продвлкЪ того или другого корысто- 
любиваго чиновника, то о ссорахъ между разными вельможами. 


Весьма часто она теряла терпБніе, употребляла сильныя выра- 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ ПІ. 89 
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женя. Храповицкій пишеть однажды (въ 1788 г.): «Назвали 
короля шведскаго бестіей и предо мною извинились ТБМЬ, что 
стоить онъ того названія». Когда грозила шведская война и HÉ- 
которые вельможи недостаточно ревностно исполняли свою обя- 
-занность, она сказала: «Я не знаю, кто дБлаетъ каверзы, но могу 
назвать канальею, потому что вредятъ польз государства» и пр. 
Вслвдстве волненій, причиняемыхъ Екатеринв политическими 
событіями, она иногда ваболђвала. О всвхъ случаяхъ нездоровья · 
императрицы Храповицкій сообщаетъ подробныя данныя. Общее 
впечатл не, производимое личностью Екатерины при чтени и 
разбор дневника Храповицкаго, нисколько не соотввтствуетъ той 
характеристик, которая встрЪчается въ сочиненіяхъ историковъ- 
памфлетистовъ, въ родБ Массона, Гельбига, Сальдерна, Кастера. 
Она выигрываетъ въ нашихъ глазахъ; мы можемъ составить себЪ 
весьма благопріятное мнФніе не только объ умственныхъ, но также 
и о душевныхъ качествахъ императрицы '). 

Не должно считать дБломъ случая или дЪйствемъ угодниче- 
ства то обстоятельство, что сохранилось множество анектодовъ, 
свидвтельетвуюцихь о великодуши Екатерины. Мнопе cospe- 
менники, далеко не безусловно восхвалявшіе ее, утверждали, что 
она была въ состояни выслушивать ненравившуюся ей истину, 
что она умла сдерживать свой гнБвъ, что она была способна 
совнавать свои ошибки и недостатки. Таковы отзывы Разумов- 
скаго, Державина, Мусина-Пушкина, Теплова и пр. *). 

РазумБется, HBT недостатка и въ другихъ чертахъ, свидВ- 
тельствующихь о HBKOTOPOMb упрямствЪ, своенравіи и высоко- 
Mpiana императрицы. Державинъ приводить нЪсколько случаевъ 
въ доказательство, что Екатерина въ своихъ дъйствіяхъ часто руко- 
водствовалась разными, скорБе личными соображеніями, желаніемъ 
угодить тому или другому изъ своихъ приближенныхъ, нежели 
попеченіемъ объ истинномъ благ государства и строгимъ право- 
судемъ. ВмЪетВ съ тБмъ, однакожь, онъ отдаетъ справедливость 
милосердію Екатерины, ея снисходительности къ людскимъ сла- 
бостямъ, ея заботливости о страждущихъ и угнетенныхъ, ея 
умБнію привлекать къ себ сердца и удивительному самооблада- 


У 


1) См. мою статью «Zur Charakteristik der Kaiserin Кабагша» въ журнал 
«Russische Бетпе», У, 139—164. 
2) См., напр.,‹Русскій Архивъ», 1870, 2009.«Осьмнадцатый в къ», П, 477; ‹Рус- 
ская Старина», У, 135, 658; Грота соч. о Державин, VIII, 626. Случай съ Mer- 
~ poms Панинымъ въ «Русскомъ Архив», 1870, 2100; съ Сегюромъ въ его Mé- 
moires, ПІ, 488 и пр. 
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Камероновская галлерея въ Царокосельскомъ саду, построенная Бкатериной П. 


Съ современной акватинты Майера. (Hss собранія П. Я. Дашкова). 
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нію '). Не даромъ упрекали Екатерину въ томъ, что она, проте- 
стуя противъ употребленія пытки и тБлеснаго наказанія, давала 
просторъ жестокостямь Шешковскаго, весьма часто собственно- 
ручно мучившаго подсудимыхъ самымъ неистовымъ образомъ °), 
однако мы не можемъ опредблить, на сколько быль изв Ъстенъ 
императрицв варварскій образь дЪйствій этого слёдователя. Ука- 
зывая на нвкоторые случаи произвола и нарушенія закона, слу- 
чивппеся при Екатерин , князь ІШербатовь замвчаетъ, что "импе- 
ратрица считала свою волю выше закона и зтимъ самымъ давала 
пагубный примфръ вельможамъ и сановникамъ, подражавшимъ 
ей въ этомъ отношеніи, и Ip. °). 

Не даромъ современники р$зко порицали тщеславіе Екатерины. 

‚ Тосифъ П однажды писаль къ князю Кауницу: «Не должно за- 
бывать, что мы имфемъ дВло съ женшиною, которая столь же 
мало какъ и я самъ печется о благ Россіи: нужно льстить ей. 
“Тшеславів--ея идолъ; успБхъ и угодничество испортили ее»“). 
Екатеринћ нравилось, когда ее называли Минервою °). Оды Дер- 
жавина, въ которыхъ была восхваляема императрица, вполнФ Co- 
отвфтствовали ея вкусу °). Она постоянно и сильно нуждалась 
въ похвалБ. Въ то время, когда финансы Россіи находились въ 
крайнемъ разстройствВ, Екатерина называла государственное XO- 
зяйство имперіи образцомъ порядка и правильнаго устройства”). 
Мысль о неудатв была для нея самою тяжелою; она, какь мы 
знаемъ, не была разборчивою въ средствахъ для достиженія ц%ли; 
искренность ея во многихь случаяхъ подлежить сильному со- 
мнению. 

Что касается релипозности Екатерины, то Фридрихъ П прямо 
обвинялъ ее въ лицем%ріи и ханжествъ °). Мы помнимъ, что ей 
было нелегко рёшиться на приняте православія, но что затБмъ 
она употребляла внЪшнее благочесте, какъ средство для упроче- 
нія своего положеня въ Россіи. Строго соблюдая правила церкви, 
исполняя добросовестно религіозныя обязанности, императрица 
старалась произвести нЪкоторое впечатлђніе на своихъ поддан- 


1) Гроть, VIII, 625. 

3) «Русская Старина», П, 687. 

з) Тамъ-же, ПТ, 681—683. | р 

4) Arneth, «Joseph und Katharina», 85. 

5) Masson (нм. изд.), I, 60. 

в) Гротъ, УІП, 344—345, 544, 

7) Mémoires, П, 346. 

в) «Та cour de Russie», 220. «Elle па, aucune religion, mais elle contrefait la 
dévote>. 
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ныхъ. ВмЪстБ съ ThMb, однако, она оставалась вврною началамъ 
терпимости, проповвдуемымһь въ литератур$ просввшенія. Когда 
Вольтерь упрекалъ ее въ томъ, что она унижаетъ себя, цЪлуя 
руку священника, она оправдывалась тБмъ, что это лишь BRÉM- 
ній обычай, который мало по малу выходитъ изъ употребленія !). 





Kasaneed дадат (2 Полдо мутемнагиі Екетрдо 
leir del Ordre de S* Catherine 


Придворный коотюмъ кавалерственной дамы ордена ов. Екатерины, въ конц% 
XVIII стол ня, 


Съ гравюрн прошлаго вЪка Саблина. 


НФть сомннія, что религіозйость Екатерины не вытекала изъ 
особенно глубокаго чувства. 

Въ письмахъ Екатерины къ барону Гримму встрчаются не- 
однократно выходки противь Лютера и лютеранъ °). Она порицала 


1) «Сб. Ист. Обш.», X, 168. 
2) Тамъ-же, XXIII, 28—29. 
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лютеранъ за недостатовъ - вБротерпимости!). Неоднократно она 
восхваляла православную вЪру, называя ее лучшею въ mips. 
Въ раздраженіи по поводу французской револющи, она однажды 
заявила, что BCS протестантекія правительства хорошо бы сд - 
лали, рёшившись принять православіе, потому что это испов да- 
Hie должно считаться оплотомъ противъ «непріязненной всякой 
релипи, безправственной, анархической, преступной, воровской, 
богохульской и опрокидывающей престолы заразы»; она сравни- 
вала греческую церковь съ дубомъ, имвющимъ глубокіе корни °). 

Рядомъ съ этими зам чатями, встрЪъчаются въ устныхъ за- 
мӛткахь и въ письмахъ императрицы CMBIBIA выходки противъ 
трезмбрной набожности и изувбрства. Таковы нБкоторня колкія 
замвчаня, относившіяся къ Мари Терезіи, къ королевв Порту- 
гальской и др. Въ нБкоторыхъ шуткахъ, которыя императрица 
позволяла себ о вопросахъ церкви и религіи въ письмахъ къ 
Гримму, проглядываеть тоть самый раціонализмъ, которымъ от- 
личалисъ корифеи французской литературы. Екатерина хвалила 
сочинене Николаи «Sebaldus Nothanker» особенно потому, что въ 
немъ осуждалось лицем%ріе. Она не любила углубляться въ част- 
ности релипозно-философическихъ вопросовъ. Главною чертою ея 
характера была нБкоторая сввтскость. Ея міросозерцаніемъ былъ 
оптимизмь, а главнымь правиломь житейской мудрости -- весе- 
достъ. Она не любила размышлять о печальныхъ событіяхъ, пре- 


: даваться горю, останавливаться на какомъ либо мрачномъ пред- 
’ Merb. Зтимъ самымъ отчасти и объяснялось ея уваженіе къ Воль- 
: теру, котораго она называла «божествомъ веселости». И эту иг- 


ривость и живучесть, эту свЪжесть и веселость она сохранила 
до конца своихъ дней. 


------- 


He даромъ князь Щербатовъ въ своемъ сочинети «О повреж- 
деніи нравовъ» рбвко порицалъ неслыханную расточительность, 
которою отличался пышный дворъ Екатерины. Онъ справедливо 
замвтилъ, что чрезмбрная роскошь во время этого царствован!я 
не вяжется съ строгимъ отзывомь Екатерины о баснословно бо- 
гатомъ гардероб императрицы Елизаветы Петровны. Не безъ oc- 
нованія онъ находиль, что примврь Екатерины подвйствовалъ 
весьма вредно на подражавшихъ ей въ этомъ отношеній царе- 
дворцевъ, фаворитовъ, вельможъ и сановниковъ. За то Шерба- 


t) «Русский Архивъ», 1878, 2, 286. 
2) «Сб. Ист. Обш.», ХХШ, 688, 257, 597. 








Моды въ Росоіи въ 1779 году. 


Уборъ а ла бельпуль. Счастливый щеголь. Раскрытыя прелести. 
Расцвътающая пр!ятность, Предестная простота. 


- Съ рисунка, приложеннаго къ журналу „Модное ежем сячное сочинен!е", изд. 1779 г. 
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товъ хвалить императрицу за чрезвычайную умБренность въ пищ 
и питьБ, между тБмъ какъ лица, окружавш!я ее, и въ этомъ OT- 
ношеніи не знали мБрът, отличаясь всякаго рода сибаритизмомъ '). 

Иностранцы, пріБзжавшіе въ Россію въ это время, удивля- 
лись баснословной пышности русскаго двора. Коксъ зам втилъ, 
что въ ней представляется соединеніе азіатской роскоши съ чрез- 
мВрною европейскою утонченностью. Его поразило между прочимъ 
и то, что не только женщины, но и мущины являлись въ убо- 
рахъ изъ драгоцфнныхъ камней ’). Сегюръ говорилъ, что нигдф 
и никогда не видБлъ столь цзнныхъ столовыхъ приборовъ и 
украшеній,.какъ по случаю празднества, устроеннаго въ Москв% 
графомъ Шереметевымъ въ честь Екатерины въ 1787 году”). 
Необычайною роскошью отличались также и празднества, устроен- 
ныя въ честь императрицы Безбородкою, Потемкинымъ и др. 
Самымъ зам вчательнъмъ эпизодомъ такого рода быль праздникъ 
въ Таврическомъ дворцЬ въ 1791 году“). 

Въ своихъ письмахъ къ разнымъ лицамъ Екатерина любила 
описывать всю прелесть и сказочный блескъ придворныхъ празд- 
нествъ. Къ описанію потемкинскаго празднества въ 1791 году, 
въ письмЪ къ Гримму, приложенъ собственноручный рисунокъ, 
изображаюшій великолвпное помЪщеніе, въ которомъ происходилъ 
пирь, и т.п.”). 

Екатерина наслаждалась роскошью, комфортомъ и красивымъ 
мБстоположенемъ своихъ дворцовъ, даль, оранжерей, садовъ и 
пр. Обо всемь этомь говорится часто и подробно въ письмахъ 
къ разнымъ лицамъ. Екатерина была чрезвычайно довольна, когда 
иностранные путешественники, архитекторы, художники, спец!а- 
листы въ үстройствВ садовъ и парковъ, хвалили ея вкусъ и BOC- 
хищались прелестью Петергофа, Царскаго Села и пр.; она любила 
описывать роскошь и изящество зеркаль и колоннадъ, картинъ 
и статуй, пышность и уютность покоевъ въ Эрмитаж, импо- 
зантную архитектуру зданШ, построенныхъ итальянскимъ архи- 
текторомъ Гваренги. Свою страсть къ разведенію садовъ и къ 
постройкБ дворцовъ она называла «<plantomanie» и «batissomanie>; 


ғ) «Русская Старина», ПЬ 680. 

3) Тамъ-же, XIX, 80. 

3) Ségur, Mémoires, ПТ, 233. 

4) См. мою статью <«Potemkins Glück und Ende» въ журнала «Baltische Mo- 
natsschrift>, Neue Folge, I, 518 и cxbz. 

`5) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 79—80, 518. Въ писъмахъ къ г-ж% Бьельке и къ 
Волътеру, «Сб. Ист. Обш.», XII, 48—58. 
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ВИДЬ ИСААШЕВСКАГО МОСТА И ЧАСТИ. 
Съ рисунка Патерсона 179+ г 
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ули Бкатерин П. 


ШОРОДА ОТЪ АДМИРАЛТЕЙСТВА ДО СЕНАТА. 
yma. (Изъ собран П. Я. Дашкова). 
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всБмъ этимъ она охотно занималась еще въ то время, когда была 
великою княгинею; располагая гораздо большими средствами пост 
воцаренія, Екатерина не знала мфры своей склонности къ poc- 
коши и великолБпію. 

Все это, какъ извЪстно, доходило до баснословія во время 
знаменитой побздки императрицы въ южную Россію, въ 1787 году. 
Разсказывали, что для этого путешествія была назначена сумма 10 
милліоновъ рублей, но что она оказалась впослёдствіи недостаточною. 
Къ этому должно причислить еще расходы Потемкина по приго- 
товленіямъ къ встрЪчВ императрицы въ различныхъ областяхъ и 
городахъ, по постройкВ многихъ домовъ, разведенію садовъ, устрой- 
ству базаровъ въ нвкоторыхһ мъстахъ, чрезь которыя пробажала 
Екатерина. На 95-ти станціяхь оть Кайдакъ до Херсона (около 
350 верстъ, седьмая часть всего путешеств!я) было приготовлено 
10,480 лошадей, 5,040 извощиковъ и 9,636 сЪделъ. На стан- 
ціяхъ, гд не положено было дворцовъ, устраивались галлереи; 
въ городахъ нужно было отводить или устраивать 95 квартиръ 
для лицъ свиты императрицы; на ДнЪпрЬ была запрещена mepe- 
права, дабы не сдБлалось остановки въ плаваніи. Вс вновь по- 
строенные дворцы и помФӛшенія, въ которыхъ императрица оста- 
навливалась, были снабжены новою мебелью. Каждый разъ за 
столомъ . употреблялось совершенно новое столовое O Ibe. Въ 
Кіев, ГДЕ путешественники оставались около трехъ м%®сяцевъ, 
Екатерина не хотбла дозволить, чтобы посланники иностранныхъ 
державъ жили на свой счетъ. Каждому изъ нихъ отвели цбБлъй 
домъ, въ которомъ былъ дворецкій, множество лакеевь, поваровъ, 
кучеровъ, зкипажей, полный серебряный и фарфоровый приборы, 
большое количество бфлья и запасы рЪдкихъ винъ и пр.!). 

Все это производитъ тяжелое впечатлбніе и напоминаетъ эпи- 
зоды изъ царствованій римскихъ императоровъ. Съ другой сто- 
роны, нельзя не признать, что именно во время такихъ путеше- 
ствій въ особенно яркомъ блескв обнаруживались необычайныя 
способности императрицы и ея рабочая сила. Правда, она сама 
придавала слишкомь большое значеніе своимъ поВздкамъ, им%в- 
шимъ, ифкоторымъ образомъ, характерь инспекцій или ревизій, 
потому что все это являлось поверхностнымъ и лишь формаль- 
нымъ контролемъ дБятельности органовъ правительства; однако 
для нея самой такія путешествія обыкновенно оказывались да- 


-- 


1) См. мою статью о путешестви 1787 года въ «Журналв министерства 
нар. просв.», СХП, отд. 2. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ П. 90 
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1779 году. 


Щеголиха на гулянь . 


Моды въ Россіи въ 


Головной уборъ по манеру 
шишака Минервина, или 


Уборка изъ цвЪтовтъ. 
Рогъ изобилія. 


по драгунски. 
Левантскій турбанъ. 


Съ рисунка, приложеннаго къ журналу „Модное ежембсячное сочиненіе“, изд. 1779 г. 





Моды въ Pocoin въ 1701 году. 


Головной уборъ «Пчелиный улей». По крестьянски. 
„Роба на манеръ королевиной. А la Reine. 


Съ рисунка, приложеннаго къ журналу „Магазинъ Англинскихъ, Французскихъ и НЪмецкихъ 
новихъ модъ“, изд. 1791 г. 
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леко не безполезными. Она узнавала, все-таки, кое-что о нуждахъ 
мЪстнаго населеня, своею личностью, ум8Шемъ обращаться съ 
людьми, производила на веБхъ глубокое впечатлӛніе, становилась 
все боле и боле популярною, знакомилась съ особенностями 
различныхъ частей имперіи и пр. '). 

Во время такихъ пофздокъ императрица почти вовсе не Ipe- 
рывала своихъ обычныхъ занят дблами. На станціяхъ, во время 
сухопутныхъ путешествій, на великолбиныхһь галерахъ, во время 
плаванія по ВолгБ, въ 1767 году, или по ДнЪпру, въ 1787 году, 
Екатерина просматривала и снабжала разными примбчан!ями MHO- 
пе законопроекты, читала серьезныя сочиненя, переписывалась 
со множествомъ лиць и бесЪдовала о дБлахъ съ сановниками. 
Путешествуя по ВолгБ, въ 1767 году, она въ одно и то же 
время была занята изученіемъ края и переводомъ, съ помощію 
спутниковъ, Мармонтелева сочиненя « В6Пзате». То она, въ fpo- 
славлБ, посбшала фабрики, то вела переговоры съ иностранными 
дипломатами по важнымъ вопросамъ международныхъ сношеній, 
то вабавлялась въ обшествв спутниковь остроумными «jeux 
d'esprit», то старалась составить ce6% точное понятіе объ усло- 
віяхъ коммерческаго быта, Нижняго-Новгорода. Вопрось о расколь- 
никахь на берегахъ Волги ее интересовалъ не менбе, какъ то или 
другое сочинене французской литературы просвфщешя. Осмотръ 
развалинъ Болгаръ въ окрестностяхъ Казани, изученіе недостат- 
ковъ администраціи въ приволжскихъ городахъ, шутки и забавы 
въ средв царедворцевъ, сановниковъ и иностранныхъ диплома- 
товъ -- все это равнымъ образомъ занимало Екатерину. То же 
самое происходило и въ побздку, въ 1785 году, съ цфлью осмо- 
тра Вышневолоцкаго канала. Во время этого путешествія велись 
переговоры, имБвше цБлью заключене торговаго договора съ 
Франщею, и, вмвстВ съ тБмъ, не было конца разнымъ шуткамъ 
и забавамъ, о характер которыхъ можно судить по сохранив- 
шейся шутливой дипломатической переписк%, происходившей Me- 
жду Екатериною и Сегюромъ. 

ВсЪ современники-иностранцы, посбщавше русскій дворъ въ 
царствовате Екатерины, восхищались прелестью общества, кото- 
рое собирала около себя императрица и которое она оживляла 
остроумною Oec AO, устройствомъ разныхъ праздниковъ, драма- 
тическихъ представленій и пр. Утонченность забавъ при двор 


1) См. бесъду Екатерины съ графомъ Сегюромъ въ мемуарахъ послЪдняго, 
Ш, 37 и 56. 
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Екатерины П могла служить мЪркою вліянія западной Европы 
на нравы высшихъ слоевъ общества въ Россіи. Разница между 
грубыми шутками и потБхами Петра Великаго и изысканными 
бесБдами и вечерами въ ЗрмитажБ при Екатеринв П бросается 
въ глаза. Попойки, скоморохи, шумныя увеселешя исчезли; вм%- 
сто того давались на сценФ театра въ Эрмитаж опера Екатерины 
или драма Сегюра и пр. Весельчакь Левъ Нарышкинъ при Ека- 
теринЪ не походилъ на какого-нибудь Балакирева временъ Петра 
Великаго или на придворныхъ шутовъ эпохи Анны Тоанновны. 
Подъ страхомъ строгаго наказаня, представители лучшаго обще- 
ства при Ilerpb должны были посвщать устраиваемыя царемъ 
«ассамблеи»; еще при ЕлизаветБ посвщене театра для многихъ 
лицъ было обязательнымы при ЕкатеринЪ предоставлено BOTS и 
желанію каждаго являться или нЪтъ, участвовать или не yya- 
ствовать въ увеселеніяхъ и пр. Однажды, графу Сегюру пока- 
залась скучною и далеко не остроумною игра въ лото, которую 
любила императрица, и онъ, нисколько не ствсняясь, произнесъ 
сатирическій зкспромтъ, въ которомъ быль осмЪянъ этоть способъ 
развлеченія '). Въ собраніяхъ «малаго Эрмитажа» придворный зти- 
кеть не игралъ почти никакой роли; было постановлено прави- 
ломъ не вставать передъ императрицею. Де-Линь разсказываетъ 
о слбдующемъ случа. Во время путешествія по ДнБпру, въ 
1787 году, Екатерина предложила замбБнить вЪжливое «вы» про- 
стымь «ты»; де-Линь тотчасъ же Согласился на эту шутку и 
HBCKOIBKO разъ съ особеннымъ эффектомъ употребиль «твое 
величество»; дозволяя такія шутки, императрица всегда остава- 
лась, по словамъ де-Линя, величавою и сохраняла все визшиее 
достоинство самодержицы всероссійской и «чуть-ли не цфлаго 
міра» *). Нельзя не признать, что императрица умбла выбирать 
себз общество: де-Линь, Сегюръ, Кобенцль, Бибиковъ, Нарыш- 
кинъ, Андрей Разумовскій и др. соединяли въ ceOb Bch достоин- 
ства для того, чтобы участвовать въ увеселеняхъ, устраиваемыхъ 
Екатериною. Многіе русскіе, представители лучшаго общества, по 
цфлымъ годамъ проживали заграницею и особенно охотно стека- 
лись въ Парижъ. ВзамВнъ того, изъ Франци при Взжали въ 
Петербургъ знаменитости, въ родв Мерсье-де-ля-Ривьера, Дидеро, 
Гримма, Фальконета и др. Никогда до этого русский дворь не 
находился столь непосредственно подь вліяніемъ умственнаго и 


1) «Mémoires», ПІ, 6. 
2) «Oeuvres du prince de Ligne», П, 16, 17. 
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литературнаго развитія западной Европы. Въ сношеніяхъ Екате- 
рины съ пользовавшимися громкими именами писателями и уче- 
ными зам%тна, правда, нБкоторая доля тщеславія и хвастовства, 
“но едвали когда меценатство было лишено такой примфси. Къ 
тому же, въ этихъ сношеніяхъ видно также истинное добродуше 
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Визитная карточка Бкатерининскаго времени. 
Съ подлинниковъ, находящихся въ собранін П. Я. Дашкова. 
(Факсимиле подписи Суворова). 


Екатерины, искреннее благоговвніе предъ талантомъ и геніально- 
стію замЗчательныхъ лицъ. Покупка библіотекъ Вольтера и Ди- 
деро, щедрые подарки Гримму и многимъ художникамъ и лите- 
раторамъ, пенсій, выплачиваемыя императрицею разнымъ заслу- 





Визитная карточка Бкатерининокаго времени, 
Съ подлинниковь, находящихся въ собранін П. Я. Дашкова. 


(Факсимиле подписи Румянцева). 


женнымъ дфятелямъ въ западной Европв — все это свидБтелъ- 
ствуетъ о способности оцфнивать заслуги въ области умственнаго 
труда, о добротБ и человБколюбіи Екатерины. 

Каковъ быль характеръ бесЗды Екатерины, мы узнаемъ по- 
дробно изъ записки Гримма, составленной послЪ кончины Eka- 
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терины. SACL онъ разсказываетъ о своемъ пребываніи въ Петер- 
бургБ, въ 1773—74 и 1776—77 годахъ, между прочимъ, слЪ- 
дующее: «Таланть императрицы заключался въ томъ, что она 
всегда вБрно схватывала мысль своего собесъдника, такъ что He- 





Визитная карточка Бкатерининокаго времени, 
Съ подлинниковъ, находящихся въ собраніи П. Я. Дашкова. 
(Факсимиле подписи Бецкаго). 


точное или смВлое выраженіе никогда не вводило ее въ заблуж- 
деніе... я видБлъ ее ежедневно, съ утра до вечера, при публик, 
и ежедневно, иногда два или три раза, но, по крайней м%р%, 
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Визитная карточка Бкатерининскаго времени. 
Съ подлинниковъ, находящихся въ собраніи П. Я. Дашкова. 
(Факсимиле подписи Фонъ-Визина). 


одинъ pa3b, не офиціально; обыкновенно бесфда наша, съ глазу 
на глазъ, продолжалась часа два или три, иной разъ четыре, а, 
однажды, семь часовъ, не прерываясь ни минуты». Описывая 
затфмъ характеръ этихь разговоровъ, отличавшихся многосторон- 
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ностью предметовъ и обнаруживавшихъ умъ, познанія и способ-, 
ноети Екатерины, Гриммъ продолжаетъ: «Надо было видёть въ 
такія минуты эту необычайную голову, эту смБсь генія съ rpa- 
ціею, чтобы понять увлекавшую ее жизненность; какъ она свое- 
образно схватывала, какія остроты, проницательныя замбчанія 
падали въ изобиліи, одно за другимъ, какъ свЪтлыя блестки при- 
роднаго водопада. Отчего не въ силахъ моихъ воспроизвести на 
писъмБ эти бесБды! СвФту досталась бы драгоцвнная, можеть 
быть единственная страница истори ума человЪческаго. Вообра- 
жене и разумь были одинаково поражаемы зтимъ орлинымъ 
взглядомъ, обширность, быстрота коего могли быть уподоблены 
молніи. Да и возможно ли было уловить на лету ту толпу свЪт- 
лыхъ движеній ума, движеній гибкихъ, мимолетныхъ! Какъ пе- 
ревести ихъ на бумагу? Разставаясь съ императрицею, я бываль, 
обыкновенно, до того взволнованъ, наэлектризованъ, что половину 
ночи, большими шагами, разгуливалъ по комнатв» и пр. !). 

Рабочая сила императрицы выходила далеко за предёлы обътк- 
новеннаго. Она вполн® обладала искусствомъ употреблять время. 
Вставая рано утромъ, въ 6 часовъ, она около двухъ часовъ за- 
нималась чтеніемъ, писала и пр. Затвмъ начинались занят!я го- 
сударственными bramm, слушане докладовъ, совБщанія съ Ca- 
новниками. ЦослБ обЪда императрица приказывала читать въ 
слухъ, а сама, обыкновенно, занималась рукодЪльемъ. ЗатБмъ, 
опять слЪдовали занятя текущими государственными дБлами. По 
вечерамъ происходила игра въ карты, драматическія представле- 
нія и пр. Екатерина, обыкновенно, рано ложилась спать, вообще 
она придерживалась регулярности въ обыденной жизни; ей до- 
ставляла удовольствіе игра въ бильярдъ; она точила, гравировала, 
занималась живописью, страстно любила осматривать предметы 
искуства и пр. ?). | 

Главнымъ занятемъ Екатерины кромБ политики была лите- 
ратура. Читать и писать доставляло ей величайшее удовольстве. 
Денина удивлялся тому, какъ Фридрихъ П находилъ время и 
охоту читать и писать ежедневно. Екатерина замфтила по этому 
поводу: «Читать и писать становится удовольствемъ, коль скоро 
къ этому привыкнешь» *). Однажды, государыня, между pasro- 
воромъ, замЪтила своему секретарю, Грибовскому, что, «не попи- 
- ¢ 


1) «Сб. Ист. Обш.», П, 831—833. 

3) Тамъ-же, І, 261; X, 238. «Рүсскій Архивъ», 1870, стр. 2090—2091. Воль- 
терь имЪлъ табакерку, точеную Екатериною; см. «Сб. Ист. Обш.», X, 308. 

8) «Русекій Архивъ», 1878, II, 291. 
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савши, нельзя и одного дня прожить». Bb одномъ изъ писемъ ея 
къ Репнину, писанномъ въ 7'/2 часовь утра, Екатерина жа- 
луется на то, что ея рука устала отъ многихъ занят въ зтотъ 
день '). Собраніе всего, что было писано Екатериною, составило 
бы цБлую библіотеку. Нельзя не удивляться тому, что она, при- 
нимая столь дЪятельное участіе въ управленіи дблами, имЪя 
иниціативу во BCBXb отношеніяхъ, употребляя ежедневно по HÉ- 
скольку часовъ на совъщан!я съ государственными людьми, Ha- 
ходила столько времени для частныхъ занят. 

Къ послвднимь можно отнести и переписку императрицы со 
множествомъ лицъ. 

И Петръ І писаль тысячи писемъ, однако, эти письма почти 
безь исключенія, не Oorbe какъ краткія записки, приказы, pac- 
поряженія. Великій преобразователь не имвлъ понятія о роскоши 
подробной болтовни въ письмахъ къ пріятелямъ въ томъ вид%, 
въ какомъ все это было возможно Екатерин®. 

Изданныя до сего времени письма Екатерины уже состав- 
ляютъ весьма значительное число томовь. Между корреспонден- 
тами императрицы самое видное мЪсто занимаютъ Фридрихъ П, 
Тосифъ П, Вольтеръ, Гриммъ, Циммерманнъ, Фальконетъ, г-жа, 
Жофрень и г-жа Бьельке; кромЪ того, можно упомянуть о ея 
переписк съ Дидеро, Даламберомъ, Олсуфьевымъ, Штакельбер- 
гомь, Потемкинымъ, великимъ княземь Павломь Петровичемъ и 
великою княгинею Марею деодоровною, принцемъ Нассау-Зигенъ, 
де Линемъ, Чернышевымъ и др. Письма императрицы писаны 
то на русскомъ, то на французскомъ, то на нБмецкомъ языкахъ. 

Объемомъ и содержанемъ переписка Екатерины съ Гриммомъ 
превосходить BCH другія корреспонденціи. Оба они сдБлались 
другь другу необходимыми. Въ продолженіе слишкомъ двухъ де- 
сятилӛтій переписка между ними не прерывалась. Въ ней отъ 
начала до конца обнаруживается та же теплота и задушевность, 
которыми отличались личныя бесбды Екатерины съ Гриммомъ. 
Не даромъ Екатерина была убЪждена, что никто въ такой mbps, 
какъ Гриммъ, не былъ въ состояніи понимать ее, входить въ ея 
положеніе, цфнить ея идеи. Поэтому письма ея къ Гримму имБютъ 
въ значительной степени характеръ дневника. Ея надежда скло- 
нить Гримма къ вступленю въ русскую службу осталась тщет- 
ною; онъ не MOIS рЪшитъся на переселене въ Россію, чтобы 
посвятить себя какой-нибудь административной дЪятелъности въ 





) «Сб. Ист. Обш.», У, 182. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ II. 91 
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Петербург. Зато онъ всю свою жизнь оставался другомъ HM- 
ператрицы и, находясь во Франщи и въ Германіи, оказьгвалъ 
ей мнопя услуги, исполняя разныя порученія, занимая даже вре- 
менно дипломатическ!я должности и распространяя по возмож- 
ности славу Екатерины. Въ его распоряженіи всегда находились 
значительныя суммы денегъ, назначенныя Екатериною для по- 
купки картинъ, статуй, книгъ, камней, и пр. и для пособій ху- 
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Гадальная карта Бкатерининокаго времени. 


Факсимиле подлинной карты, находящейся въ собранін П. Я. Дашкова. 


дожникамъ, литераторамъ, роялистамъ и лицамъ, находившимся 
въ нЪкоторой связи съ Гриммомъ. 

Постоянная письменная бесБда съ Гриммомъ сдфлалась для 
императрицы существенною потребностью, самымъ большимъ удо- 
вольствіемъ и наслажденемъ. Эта переписка отличается много- 
сторонностью содержания и литературнымъ талантомъ какъ Гримма 
такъ и Екатерины, множествомъ шутокъ, остротъ, пикантностью 
замбчанй, изобиліемъ настояшаго «esprit». Не даромъ Екатерина 
шутила, что, если кто захочетъ когда нибудь написать коммен- 
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таріи къ этой перепискЪ, то для этого, потребуется столько бу- 
маги, что bma этого товара должна будеть значительно воз- 
выситься. Впрочемъ, императрица не разъ говорила о своемъ 
опасеніи, что ея переписка съ Гриммомъ попадетъ въ руки дру- 
гихъ лицъ и будеть напечатана. Довольно часто она просила 
Гримма сжечь ея письма, для избБжанія такой опасности. Она 
требовала, чтобы Гриммъ позаботился о сохранеши ея писемъ въ 
такомъ MÉCTÉ, гдБ бы нельзя было ихъ найти по крайней mbp 
въ продолжене ста NETE. 

Нельзя сказать, чтобы переписка Екатерины съ Гриммомъ 
могла служить весьма важнымъ источникомъ при изучени по- 
литической истори этой эпохи. Напрасно не только современники 
Гримма, но и нБкоторые историки впослвдетвін, считали вЪроят- 
ным, что знаменитый энциклопедисть занималъ въ продолжене 
многихъ лЪтъ должность тайнаго дипломатическаго агента, pyc- 
скаго шшона. Гриммъ не быль политическимъ «репортеромъ» им- 
ператрицы. Ничто не можеть служить лучшимъ опроверженемъ 
такаго ложнаго мнЪн!я, какъ переписка Екатерины съ Гриммомъ. 
До конца восьмидесятыхъ годовъ въ этой перепискВ о государ- 
ственныхъ дБлахъ почти вовсе не говорится. Зато этотъ NAMAT- 
никъ важенъ какъ источникъ для исторш личности и, такъ ска- 
зать, частныхъ интересовъ Екатерины. Литературнымъ талантомъ, 
искусствомъ шутить остроумно, разсуждать энциклопедически 
о всевозможныхъ предметахъ, Екатерина превосходила своего друга- 
собес%дника. Письма Екатерины отличаются большею оригиналь- 
ностью, болБе индивидуальнымъ характеромъ, большею откровен- 
ностью и прямотою, нежели письма Гримма. КромЪ дневника Хра- 
повицкаго, HET ни одного источника, который въ такой mbp 
доставлялъ бы возможность вглядбтьоя въ кругъ интересовъ, 
наклонностей и занятій Екатерины, ознакомить насъ съ харак- 
теромъ, убБжденіями и взглядами Екатерины, какъ ея письма 
къ Гримму. ОнЪ даютъ намъ полную картину всего значенія ея 
царствованія, ея участія въ идеяхъ того вБка, ея міросозерцанія, 
ея образа мыслей и дЕйствій. Изь нихъ видно, какое значеніе 
она придавала веселости, какь она думала объ оптимизмФ, 0 ни- 
чтожности доктринаризма и педантизма, о религіозныхъ вопро- 
сахъ, о музык%, объ изящной литератур%, о кодификащи законо- 
дательствъ и пр. '). 


1) Письма Екатерины къ Гримму изданы въ XXIII Tomb «C6. Ист. Общ.›; 
письма Гримма къ ней, т. е. нћкоторая часть ихъ, въ XXXIII Tomb этого же 


/ 
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Неоднократно мы упоминали о страсти Екатерины къ лите- 
ратурнымъ занятіямъ, къ полемик. Довольно часто ей прихо- 
дилось съ`перомъ въ рукахъ защищать образъ дЪйствй русскаго 
правительства, отстаивать интересы своей имперіи. Она сочиняла 





Варонъ Гриммъ. 


Съ гравированнаго портрета прошлаго стол т!я. 


то дипломатическія ноты, то манифесты; garbe, она снабжала 
разныя сочиненія, какъ, напр., книгу Денины о Фридрих% П, 
внаменитый трудь Фенелона «Télémaque», критическими и поли- 


издан!я. О характерв и содержан!и перваго издан!я см. мою статью въ <Rus- 
sische Revue» ХҮІ, 412 и сл д. и 482 и сл д. О характер и содержаши обоихъ 
изданій см. мою статью въ журнал% «Отголоски», № 2 (1881). 
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тическими замЪчаніями. Когда Дидеро предложилъ императрицф 
нЪсколъко вопросовъ, относящихся къ Россіи, императрица на- 
писала цвлый рядь статей, въ которыхъ говорила о населени 
Роси, объ отношеніи различныхь сослов между собою, о хлћбо- 
пашествБ въ Россіи и пр.!). Сочиненіе Mans д Отроша о Poccin 
заставило Екатерину составить подробное возраженіе, причемъ 
ей помогалъ дБлый рядъ государственнътхъ людей и писателей ?). 

Въ издававшемся княгинею Дашковой, начиная съ 1783 года, 
журналв «Собесъдникъ» ветрБчается множество статей, написан- 
ныхъ Екатериною. Первое м%сто занимали «Были и небылицы», 
которымъ журналъ былъ обязанъ болбе всего своимъ успЗхомъ. 
То были шуточныя замбтки о правахъ и смбшныхь сторонахъ 
современной жизни, причемь императрица им%ӛла въ виду из- 
вБетныхъ ей лицъ и отношен!я“). Украшенемъ этого журнала 
были также статьи Державина, фонъ-Визина и пр. Между Exa- 
териною и фонъ-Визиномъ въ этомъ журналБ завязалась поле- 
мика; происходили пререканія между редакщей и разными кри- 
тиками; эти полемическія стычки служили къ оживленію жур- 
нала, который, впрочемь, просуществовалъ недолго. Сотрудниче- 
ство Екатерины въ немь составляетъ важную главу въ истори 
умственной дфятельности императрицы; оно бросаетъ ярый св тъ 
на ея отношеня къ приближеннымъ, на ея понятія объ обще- 
ственной жизни, о литератур и языкВ. Въ смъслБ выраженія 
ея взглядовъ особенно замбчательно завбшаніе, которымъ окан- 
чиваются въ «Собесвдникб» «Были и небылицы». Это какъ бы 
литературная исповБдь царственной писательницы; изъ него видно, 
какъ смотрбла геніальная женщина на обращене съ языкомъ и 
на качества хорошаго изложения“). 

Литературная: дБятельность Екатерины отличалась необычай- 
ною “многосторонностью. То она писала сказки и повфети, то 
составляла учебники для своихъ внуковъ, сочиняла правила по 
вопросамъ педагогики, редактировала мемуары и пр. Особенно 


1) Въ редакціи «Antidote ou examen d'un mauvais livre, intitulé»; Voyage еп 
Sibérie» (1770) участвовали Фальконеть, княгиня Дашкова, Андрей Шуваловь 
графъ Мусинъ-Пушкинъ. См. «Русск Архивъ», 1881, ПІ, 254. «Осьмнаддатый 
вФӛкь»,ІУ, 468 и сл д. 

2) «Рүсекій Архивъ», 1878, Ш, 1—15. 

3) Извъстно, что при появленіи въ Лондон ваписокь Екатерины было BHI- 
сказываемо сомнвне въ подлинности этого памятника. Ha этотъ счетъ любо- 
пытно сравнить стр. 79 русскаго изданія мемуаровь съ замбчаніями Екате- 
рины о Чоглоковв въ стать Грота о «СобесВдник%» въ «Сб. Ист. Общ. », ХХ, 580, 

*) Слова Грота въ его статьВ о «Собесвдникъ» въ ХХ т. «Сб. Ист. Общ.›, 
стр. 541—542. 
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Г. Р. Державинъ. 
Съ гравированнаго портрета Розанова. 
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видное MBCTO между сочиненіями имнератрицы занимаютъ ея 
драматическіе труды. Уже выше, въ главЪ о шведской войн%, 
было упомянуто объ оперв «Горе-Богатырь», въ которой былъ 
осмБянъ Густавъ Ш. И въ другихъ такихъ трудахъ, напр., въ 
«КославБ» или въ «Proverbe» «Morton et Crispin» встрБчаются 
намеки на Швецію, на Карла Зюдерманландскаго и пр. Изъ за- 
писокъ Храповицкаго мы узнаемъ любопытныя подробности о 
томъ, какимъ образомъ Екатерина принималась за, сочиненіе зтихъ 
драмъ, какъ она слћдила за постановкою на сцен, кому пору- 
чала сочинять музыку, сопровождавшую текстъ, и пр. И дру- 
гія драмы имбли полемическій характеръ. Въ комеди «Обман- 
щикъ» осмБянъ Камостро, въ другой пьес есть нападки на 
мартинистовъ. Въ большой драм «Олегъ» заключается иллюстра- 
ція событій турецкой войны; другія пьесы, какъ, напр., «Рю- 
рикь», представляютъ собою подражане Шекспиру. НФкоторые 
изъ трудовъ Екатерины ставились на сцену большихъ театровъ, 
другіе давались лишь на театр въ Эрмитаж. Являлись нЪмец- 
ків переводы нБкоторыхъ изъ пьесъ Екатерины. Въ Париж въ 
1799 году было напечатано издане «Théatre de ГЕгеш аре», 
въ которомъ находятся пьесы Екатерины, Сегюра, Мамонова 
и пр.!). 

Императрица постоянно и неутомимо занималась чтеніемъ, 
которое отличалось разнообразіемъ; сказки, романы и: драмы че- 
редовались съ самыми серьезными и тяжелов8еными научными 
сочиненями. Tars, напр., Екатерина читала трудь Блекстона 
объ англійскомъ государственномъ правБ, желая ознакомиться съ 
началами теоріи законодательства. Иногда Храповицкій долженъ 
быль пріискивать разныя справочныя книги для объясненія того 
или другого термина, географическія қарты и пр. Особенно часто 
Екатерина читала историческія сочиненія; между ними упомянуты 
напр., «Histoire de Ја maison d’Autriche» Жиркура (Girecourt), 
«Mémoires pour servir А l'histoire de Charles XII» Тейлса, «Оеп- 
vres posthumes» Фридриха П, «Histoire sécrete de Ја cour de Berlin», 
Мирабо, записки кардинала Рецскаго и пр. Однажды она, зани- 
маясь чтенемъ беллетристическихъ сочиненій Ричардсона, зам Ъ- 
тила, что должна оставить эти книги, потому что не имфетъ 
времени для легкаго чтеня. Бъгвали случаи, что она занималась 
одновременно чтенемъ нЪсколькихъ книгъ. При чтени Донъ-Ки- 


1) Русскія пьесы изданы въ собр. соч. Ек. Смирдина. О вліннін народной 
позати на драмы Екатерины писалъ Бевсоновъ въ журналВ «Заря», 1870, № 4. 
О вліяніи Шекспира- Лебедевъ въ 1578 г. (мартъ) въ ‹Русскомъ ВФстникФ». 





Д. И. Фонъ-Визинъ. 


Съ гравированнаго портрета Скотникова. 
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хота императрица отмӛчала у себя BCB встрёчающяся въ этомъ 
сочиненій поговорки и пословицы; читая біографію Плутарха 
(вБроятно во французскомъ переводВ), она перевела жизнь Алки- 
вада на русский языкъ и составила нБкоторыя примвчаня къ 
жизни Коріолана. Съ особеннымъ удовольствіемъ она ‘занималась 
чтеніемъ знаменитаго труда Бюффона «Epoques de Ја nature», 
восхищаясь заключавшимися въ этомъ трудв гипотезами; она срав- 
нивала Бюффона съ Ньютономъ и описывала то осввжаюшее 
впечатлӛніе, которое производило это чтеніе на ея умъ. Читая 
эту книгу, Екатерина отм$чала у себя множество возбуждаемыхъ 
этимъ сочиненемъ вопросовъ, а затвмъ обратилась къ Бюффону 
съ просьбою разъяснить ей нвкоторыя мета. По порученію Era- 
терины, Гриммъ должень былъ заказать для нея бюсть Бюффона 
изъ б%лаго мрамора; самому знаменитому естествоиспытателю она 
послала въ подарокъ шватулку съ коллекціею медалей, нЪсколько 
драгоцвнныхь мЪховъ и кое-какя древности, найденныя въ 
Сибири. 

Екатеринв чрезвычайно понравилось популярное сочиненіе 
Франклина «Пе bonhomme Richard»; она выразила желане до- 
стать еще нБсколько подобныхъ, назначенныхь для народнаго 
чтенія политико-экономическихь трудовъ. И нЪмецкая литера- 
тура была предметомъ вниманя Екатерины. Особенно ей понра- 
вились сочиненія Виланда, Николаи, Тюммеля и др.; она удив- 
лялась успЪхамъ нВмецкой письменности. Сочинене Циммермана 
«Von дег Einsamkeit» произвело глубокое впечатлбніе на импе- 
ратрицу. Нельзя, однако, не удивляться тому, что, какъ кажется, 
Екатерина не была знакома вовсе съ сочиненіями Лессинга, Шил- 
лера и Гёте, тогда какъ выборъ книгь ея библіотеки представлялъ 
собою цфлую энциклопедію; здвсь были индійскія басни Локмана 
и Бидпай, драмы Корнеля, Шекспира, Мольера, Расина, сочи- 
ненія Гибона, Сервантеса, Дидеро, Гашани, Неккера, Монтескьв, 
Палласа, Пиндара, Лагарпа и пр. 

Не отличаясь нисколько музыкальнымъ талантомъ и даже 
жалуясь на полное отсутствіе умБнья отличать музыку отъ обы- 
кновеннаго шума, императрица все-таки интересовалась оперою, 
находилась въ личныхъ сношеняхъ съ знаменитыми композито- 
рами, бывшими при ея дворЪ, каковы Сарти, Мартини и Паэ- 
зіелло, со внимашемъ слБдила за успБхами нБкоторыхъ извЪст- 
ныхъ пфвицъ, посъщавшихъ Россію, и пр. Особенно опера буфъ 
нравилась Екатеринб; въ ея письмахъ къ Гримму встрЪчаются 
разныя замчанія объ этихъ операхъ соч. Паэзіелло и др. 
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Особенное удовольстве доставляли императрицв произведенія 
скульптуры и живописи. Въ дневник Храповицкаго часто упо- 
минается о предметахъ, которыми восхищалась Екатерина; то 
идеть рЪчь о какой-нибудь вакханкЪ, то о медаляхъ, камеяхъ 
и пр. Бесфдуя, однажды, съ Храповицкимъ о разныхъ камняхъ, 
Екатерина сказала, что страсть къ этимъ предметамъ сдБлалась 
у нея cymer болбзнію. На замбчане Храповицкаго, что при 
этой болфзни чувствуешь себя отлично, Екатерина возразила: 
«Да, туть открывается исторія, разныя познанія — это дфло MM- 
ператорское» '). Переписка Екатерины съ Гриммомъ чрезвычайно 
богата разными замЪчан1ями о предметахъ искусства, о ваяте- 
ляхъ, живописцахъ и архитекторахъ. О нБкоторыхъ картинахъ 
Ванлоо, Рафазля и Менгса, о кое-какихъ статуяхъ Гудона и пр. 
говорится подробно. НФкоторые знаменитые художники были при- 
глашены въ Россію, напр., Фальконетъ, Гудонъ, г-жа Колло, г-жа 
Виже-Лебрюнъ и др.”). Переписка Екатерины съ Фальконетомъ, 
создавшимъ великолђпный памятникъ Петру Великому, состав- 
ляеть содержаніе miaro тома «Сборника Императорскаго Hero- 
рическаго Общества» °). Изъ этихъ писемъ видно, въ какой мЪръ 
императрица умФла цфнить способности и необычайно многосто- 
роннее образоване геніальнаго художника и въ какой степени 
она входила во BCB подробности многолЪтняго труда Фальконета 
надъ статуей Петра. Здесь встрёчается множество дЪльныхъ за- 
мчаній объ общей композиціи статуи, о костюм$ и поз всад- 
ника, объ аллегорической змЪЪ, о komb, о техник дла и пр. 
Особенно дВятельно императрица заботилась объ обогащеніи зрми- 
тажной коллекціи картинъ, статуй и пр.“). Фавориты ея, боль- 
шею частью, раздБляли ея вкусъ въ отношеніи къ зтимъ произ- 
веденіямһ искусства. 

Достойны вниман!я занятя Екатерины сравнительнымъ язы- 
кознаніемъ. Особенно въ то время, когда оплакивала кончину 
Ланского, она посвящала свое свободное время этой спеціально- 
ети. То она совфтовалась съ Палласомъ, то переписывалась съ 
Николаи, то изучала труды ученыхъ, каковы Дюмарескъ, Курь- 
де-Жебеленъ (Сопг!-де-С6Ъе!ш) и np., то заставляла Бакмейстера, 
Iorama Готлиба Арндта и др. собирать матералъ для сравни- 


1) Храповицкій, 25 октября 1789 г. 

3) См. статью Стасова въ «Др. и Нов. Россіи», 1877, І, 329 и слЪд., и статью 
о г-ж% Виже-Лебрюнъ, тамъ-же, 1876, ПТ, 187, 299, 396. 

3) Т, XVII. 

4) См. статью В. v. К. въ «S.-Potersburger Zeitung», 1881, № 292. 
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тельно-филологическихъ изысканій. Такимъ образомь состоялся 
словарь, который при многихъ недостаткахъ, объясняющихся но- 
востью дВла, все-таки имБетъ значеніе въ истори развитія фи- 
лологіи и сравнительнаго языкознанія вообще”). 

Неоднократно въ письмахъ Екатерины къ Гримму говорится 
объ этихъ занятіяхъ. Такъ, напр., она пишетъ, 9-го сентября 
1784 года: «Я добыла себЪ всякихъ словарей, Kakie только можно 
было сыскать, между прочимъ финскій, черемисскій, вотяцкій, и 
теперь веБ мои “столы завалены зтимъ добромъ». Въ другомъ м%- 
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таңуға Ші TURE OMIT 7 ш Шш. 


. Әрмитажный театръ. 


Съ гравюры прошлаго стол8тія. 


ств: «Если-бы г. Куръ-де-Жебеленъ зналъ по-славянски или по- 
русски, то сдБлалъ бы еще болБе любопытныхъ открыт. Я cun- 
таю его всемірную грамматику однимъ изъ превосходнЪйшихъ 
твореній, появившихся въ нынӛшнемь BEES». О словарБ: «Мой 
любезный словарь въ окоромь времени имфетъ появиться въ Ie- 
чати. Это, быть можетъ, самый полезный трудъ, какой когда- 
нибудь быль произведенъ для BCSXb языковъ и словарей, и осо- 


" См. статью Грота о филологическихъ ванятіяхъ алады ыы П вь «Рус- 
скомь Архив%», 1877, І. 
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бенно для русскаго языка, для котораго Россійская Академя 
задумала составить словарь, для чего она, сказать правду, со- 
вершенно не имбла достаточныхъ св дёнШ. Мое же произведе-` 
Hie — лучезарный свътильникъ, о которомъ можно сказать: имБю- 
щій уши слышать и очи видёть услышить и увидитъ; а кто 
глухъ и CII отъ рожден!я, такъ такимъ и останется» !). 

Изв стно, что царствоване Екатерины оказалось особенно 
благопріятнымъ для развитія исторической науки въ Росси, что, 
главнымъ образомъ, объясняется участемъ самой императрицы 
въ историческихъ занятіяхъ. Для нея были сдланы выписки 
изъ лБтописей, въ разныхъ монастыряхъ искали и находили 
древнія рукописи, писались историческе матеріалы разнаго рода, 
издавалась «Древняя россійская вивлоеика» Новиковымъ, изда- 
Hie, заключавшее въ себ множество драгоцвнныхь историческихъ 
-памятниковь. Имнератрица позаботилась о TOMP, чтобы архивы 
сдБлались доступны ученымъ. Сооруженныя по ея. указаніямъ 
ученыя экспедиціи, какъ-то: путешествія Палласа, Гмелина, Ле- 
пехина и Op., принесли богатые результаты для археологи, этно- 
графіи и пр. Шербатовь написалъ свою исторію Росси, Tom- 
ковь собралъ богатый матералъ для истори Петра Великаго и пр. 

Начало спеціальныхъ занятій императрицы исторею Росси 
относится къ 1783 году. Она считала нужнымъ составить учеб- 
никъ для своихъ внуковъ, такимъ образомъ углублялась въ изу- 
чете истори первыхъ государей Россіи и увлекалась при зтомъ 
спещальными филологическими вопросами. 9-го мая 1792 года, 
она писала Гримму: «Ничего не читаю, KPOMB относящагося къ 
ХПІ вбӛку Россійской истори. Около сотни старыхъ л6тописей 
составляють мою подручную библіотеку. Прятно рыться въ ста- 
ромъ хлам». 19-го января 1794 года: «y меня все былъ недо- 
сугъ, благодаря дЪламъ и стариннымъ лв тописямъ. Дошедши до 
1321 года, я остановилась и отдала переписывать около восьми 
COTE страницъ, нацарапанныхъ мною. Представьте, какая страсть 
писать о старинБ, до которой никому HSTb дЪла и про которую, 
я увЪрена, никто не будеть читать, кромЪ двухъ педантовъ: 
одинъ изъ нихъ мой переводчикъ, Фолькнеръ, другой библіоте- 
карь Академи, Bycce. А между тЬмъ, я очень довольна, что 
привела въ порядокъ все относящееся до истори, и сдВлала 
лучше всЪхъ, кто брался за эту работу до сихъ поръ. Я тру- 
жүсь точно за деньги: такъ корплю, такъ стараюсь, кладу въ 


1) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 818, 821, 344. 
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двло весь свой умъ и сообразительность, и всякій разъ, какъ 
напишу страницу, восклицаю: Ахъ, какъ это хорошо, мило, вос- 
хитительно! Но, конечно, я никому обь этомь не говорю, кромЪ 
васъ; вы понимаете: надо мною стали бы смбяться» и пр.!). 
ВстрЪчая, нБсколько мЪсяцевъ позже, необходимость на нЪкото- 
рое время прервать эти занятія, императрица пишетъ: «Ахъ, мои 
любимыя лЪтописи, вы спокойно отдыхаете; когда я опять стану 
заниматься вами? Я дошла до 1368 или 1369 года». Вскор% она 
возвратилась къ этимъ занятіямъ, и воть опять письма ея къ 
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Ex-libris (әтикеть для книгъ) частной библіотеки Екатерины П. 


Съ подлинника, находящагося въ собранін А. А. Васильчикова. 


Гримму пересыпаны разными зам%фчаніями о Димитри Донскомъ, 
` о Рюрик, о славянахъ, о ПолъшБ и Литв и пр. «Я люблю 
эту исторію (Росси) до безумія», сказано въ одномъ изъ писемъ 
Екатерины °). 

Можно думать, что страсть къ занятіямъ исторею отдален- 
ныхъ вЪковъ находилась въ нЪкоторой связи съ раздраженемъ 
императрицы по поводу событ французской революціи. Подобно 
тому, какъ, немного поэднБе, и въ западной ЕвропЪ, въ эпоху 


1) «Сб. Ист. Общ.» ХХІП, 566, 589. 
7) Тамь-же, 604, 609, 636. 
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реакціи противь револющи и Наполеона, начали процвЪтать Ha- 
учныя занятія исторіею, литературою, искусствомъ среднихъ в%- 
ковъ, и Екатерина, огорченная торжествомь французскаго ору- 
ня, заключенемъ базельскаго мира и Ip., какъ бы искала успо- 
коенія въ изучени истори варяжскаго вопроса, въ чтеніи He- 
сторовой лВтописи, въ изслЪдовани частностей первоначальнаго 
развит1я государственной жизни Россіи. Въ одномъ изъ ея пи- 
семь къ Гримму сказано, что, если какой-нибудь трудъ хочеть 
удостоиться ея вниманія, то онъ должень, по нрайней mbps, oT- 
носиться къ четырнадцатому столБтію; «изъ НОВБИШИХЬ книгъ», 
писала императрица, «ничему нельзя научиться». И эти занятія 
продолжались до послднихъ дней жизни Екатерины. Въ 1796 году, 
она писала къ Гримму, что занята составленіемъ огромнаго исто-` 
` рическаго труда, который можетъ быть оконченъ не ранБе года. 
«Я весьма усидчиво занимаюсь этою работою», прибавила импе- 
ратрица, «даже во CHB я сочиняю цфлыя главы этой книги, до 
того я занята, этими мыслями» '). 

Таковы были занятія и развлеченя, которымъ предавалась 
Екатерина въ свободное отъ дБлъ время. Нельзя, повторяемъ, не 
удивляться, что при особенно дЪятельномъ участи ея въ двлахъ 
она располагала въ такой MÉpÉ свободнымъ временемъ; это объ- 
ясняется, главнымъ образомъ, необычайною рабочею силою импе- 
ратрицы, умвнемъ заниматься, не теряя ни минуты. Bch yno- 
мянутыя занятя Екатерины требовали -усидчиваго труда, много 
времени, сосредоточеня ума, спокойствія души. Если къ этому 
прибавить управлене дБлами имперіи, пріемы, общественныя pas- 
влечен!я, домашнюю жизнь среди фаворитовъ и близкихъ людей, 
то сдБлается понятнымъ замвчане императрицы, что ей никогда 
не скучно и что она никогда не затрудняется вопросомъ о выборв 
занятій. 

РазумЂется, чаще всего Екатерина была завалена дблами, 
относившимися къ управленію государетвомъ. ЛЪтомъ 1794 года, 
` она въ письм къ Гримму замЪтила, что почта и курьеры доста- 
вили, въ продолжене нЪсколькихъ дней, столько бумагъ, что не 
Membe девяти столовъ покрыты ими”). Въ мартв 1788 года она 
писала: «Я съ. нЪкотораго времени работаю, какъ лошадь; мой 
четыре секретаря не успБваютъ справляться съ двлами; я должна 
буду увеличить число секретарей. Я постоянно пишу. Никогда 


1) «C6. Ист. Обш.», XXIII, 668. 
3) Тамъ-же, 604. 
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еще я не писала столько. Когда началась война (турецкая), н%- 
которыя текүшія дфла были оставлены; теперь нужно дать ходъ 
всему прерванному, чтобы къ весн сладить со всБми дБлами,-- 
это очень трудно» '). 


Факоимиле подписи Бкатерины П. 
(Въ писъм къ И. Волкову 1798 r., находащемуся въ собранін П. Я. Дашкова). 


Императрица, считала себя особенно способною къ занятіямъ 
дБлами, или къ тому, что она называла своимъ ремесломъ (mé- 
tier), которое, однако, отличалось особенною многосторонностью. 


4) «Сб. Ист. Общ.›, XXIII, 440. 
HCTOPIA ЕКАТЕРИНЫ П. 98 


< 
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Н%которыя изъ упомянутыхъ нами частныхъ занят! Екатерины. 
находились въ связи съ ея «ремесломъ», напр., изслБдованія 
историческія, работы лингвистическія, разсужденія о вопросахъ 
политической экономи и статистики, изученіе природы Poccin и пр. 

Порою, Екатерина жаловалась на недосугъ, говоря, что иногда 
не можетъ располагать несколькими минутами для себя, по CBO- 
ему усмотрБнію, горюя о невозможности читать доставленныя ей 





Любимая собака Бкатерины П. 


Съ гравюры прошлаго стол тя Рота. 


съ разныхь сторонъ книги, оканчивать начатыя работы '). Io- 
рою, она была чрезвычайно довольна своею дЪятельностью и rop- 
дилась результатами своихъ работъ. Занимаясь вопросами зако- 
нодательства, она, однажды, замтила, что въ нБкоторыхъ OTHO- 
шеняхъ имФеть болбе свБдній, чБмъ Блекстонъ. Въ 1781 году, 
въ одномъ изъ ея писемъ къ Гримму сказано: «У меня постоянно 
перо въ рукахъ, я составляю цЪлъе томы и, приведенная въ 
ужасъ громадностью зтихъ томовъ, я иногда ошушаю охоту бро- 


1) Въ одномъ изъ ея писемъ она называетъ себя <commenceuse de profession». 
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сить въ огонь все это, однако, въ самомъ ASI, жалко это сдБ- 
лать, потому что все это разумно и полезно» !). 

Образованіе и занямя Екатерины представляли собою IHH- 
клопедію; она оставалась чуждою всякому доктринерству; она не 
любила никакой систематики, ссылаясь при этомъ на образъ мы- 
слей своего «наставника», Вольтера, въ этомъ отношеніи; страсть 
къ систематик%, говорила она, рождаеть упрямство, нетерпимость, 
охоту преслдовать другихъ и пр. *). Познанія и стремленя Ega- 
терины отличались не столько глубиною и основательностью, 
сколько широтою и разнообраземъ; воспріимчивостью и трудо- 
любіемъ она превосходила многихъ великихъ дБятелей въ истори 
всЪхь временъ. 





t) «Сб. Ист. Общ», XXIII, 201. 
7) Тамъ-же, 217. 





ГЛАВА Ш. 


Фаворитизмъ, Сынъ и внукъ, 





5b ЦАРСТВОВАНТЕ Екатерины фаворитизмъ им%ть 

2 весьма широкое развите. Въ запискахъ ея встрЪ- 
чается слБдующее не лишенное значенія для его 
характеристики м%сто: «Я получила отъ природы 
великую чувствительность, и наружность, если не 
прекрасную, то во всякомъ случа привлекательную; 
я правилась съ перваго разу и не употребляла для 
того никакого искусства и прикрасъ. Душа моя отъ 
природы была до такой степени общительна, что 
всегда, стоило кому нибудь пробыть со мною четверть 
часа, чтобы чувствовать себя совершенно свободнымъ 
и вести со мною разговоръ, какъ будто мы съ дав- 
нихъ поръ были знакомы. По природной снисходи- 
тельности моей, я внушала къ себ довБре тБмъ, кто имБлъ 
со мною дфло; потому что всфмъ было извЪстно, что для меня 
иЪтъ ничего прятнЬе, какъ дЪйствовать съ доброжелательствомъ 
и самою строгою честностью. СмБю сказать (если только позво- 
лительно такъ выразиться о самой себ), что я походила на ры- 
царя свободы и законности; я имбла скорфе мужскую, TÉME жен- 
скую душу; но въ томъ ничего не было отталкиваюшаго, потому 
что съ умомъ и характеромъ мужскимъ соединялась во MHB при- 


-- 
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влекательность весьма любезной женщины. Да простятъ мнФ эти 
слова и выраженія моего самолюбія: я употребляю ихъ, считая 
ихъ истинными и не желая прикрываться ложною скромностью. 
Впрочемъ, самое сочиненіе это должно показать, правду ли я го- 
ворю о моемъ умЪ, сердцв и характерв. Я сказала о томъ, что 
я нравиласы стало быть, половина искушеня заключалась уже 
въ томъ самомъ; вторая половина въ подобныхъ случаяхъ есте- 
ственно слдуеть изъ самаго существа человъческой природы, 
потому что идти на искушеніе и подвергнуться ему — очень 
близко одно отъ другого. Хотя въ голов запечатлёны самыя 
лучпия правила нравственности, но, какъ скоро примфшивается 
и является чувствительность, то непремӛнно очутишься неизм*- 
римо дальше, нежели думаешь. Я по крайней mbph не знаю до 
сихъ поръ, какъ можно предотвратить это. Можетъ быть, ска- 
жуть, что есть одно средство — избЪгать; но бывають случаи, 
положенія, обстоятельства, гдз избВгать невозможно; въ самомъ 
двлБ, куда бБжать, гдз найдти убфжище, какъ отворачиваться 
посреди двора, который перетолковьгваетъ малЪйпий поступокъ. 
И такъ, если не бЪжать, то по моему HBTS ничего трудн ве, какъ 
уклониться отъ того, что вамъ существенно нравится. ПовЪрьте, 
все, что вамъ будуть говорить противъ этого, есть лицем%ріе и 
основано на незнаніи человӛческаго сердца. ЧеловВкь не вла- 
стенъ въ своемъ сердцв; онъ не можеть по произволу сжимать 
его въ кулакъ и потомъ опять давать свободу»!). 

И современники, и потомство, не безь основания рбзко осуж- 
дали фаворитизмъ при Екатеринв. Односторонность и рЪзкостъ 
ОТЗЫВОВЬ въ этомъ отношеніи, однако, лишали и современниковъ, 
и ближайшее потомство возможности оцвнить безпристрастно лич- 
ность императрицы вообще. Принимая во внимание необычайныя 
способности Екатерины, обстоятельства, въ которыхъ она нахо- 
дилась, ея темпераментъ, нельзя не признать, что при обвинени 
ея не должно упускать изъ виду нравы того вЪка вообще и нравы 
при дворв въ особенности. Фаворитизмъ не быль новымъ явле- 
ніемъ при Екатерин . Чуть ли не то же самое происходило при 
императрицв Елизаветв ПетровнФ. 

Особенно неблагопріятнов впечатлБн1е производять частыя 
перемвны фаворитовъ. Одинь за другимъ были «въ случа%ф»: 
Григорій Орловь, Васильчиковь, Потемкинъ, Завадовскій, Зоричъ, 
Корсаковъ, Ланской, Ермоловь, Мамоновъ и Зубовъ. И русскіе, 


1) Зап. Ex., 288—240. 
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и иностранцы порицали Екатерину чрезвычайно рЪзко за то, что 
эти перем$ны происходили быстро, неожиданно, иногда безъ BH- 
димыхъ причинъ!). Съ другой стороны, даже недоброжелатели 
Екатерины хвалили ее за то, что никто изъ удаленныхъ отъ 
двора фаворитовъ не былъ преслвдуемъ или наказанъ, тогда какъ 
исторія представляеть множество примфровъ жестокости и край- 
HATO произвола въ образ дЪйствШ коронованныхъ женщинъ въ 
подобныхъ случаяхъ °). 

Обыкновенно, современники и позднёйшіе историки придавали 
трезмврное значеніе политическому вліянію фаворитовъ на bra. 
Ни одинъ изъ нихъ не имЪль преобладающаго вліянія на Eka- 
терину. Даже замФчательнвйше и способнёйшіе, какъ, напр., Op- 
ловъ, Потемкинъ, Зубовъ, находились въ полной отъ нея зави- 
симости. За то нельзя не признать, что фаворитимзъ, при не- 
ограниченномъ корыстолюбій любимцевъ Екатерины, ихъ pog- 
ственниковъ, друзей, знакомыхъ, очень дорого обходился казн% 
и народу °). 

Скажемъ нБсколько словъ о зам вчателънъйшихъ фаворитахъ. 

Боле десятилЪтія Григорій Орловь занималъ это мЪсто. Мы 
говорили выше объ участи его въ государственномъ переворот» 
1762 года, о слухахъ касательно намБренія Екатерины вступить 
съ нимъ въ бракъ. Осуждая нФкоторые пороки этого фаворита, 
даже завзятый противникъ Екатерины, князь Шербатовь, не безъ 
признательности говорить о разныхъ добрыхъ качествахъ его“). 
Екатерина не находила словъ, расхваливая красоту, умъ, познанія, 
доблесть своего любимца. Такъ, напр., въ писъмБ къ г-ж% Бьельке 
она замВтила объ Орлов: «Природа избаловала его; ему: всего 
трудн Ве заставить себя учиться, и до тридцати лћть ничто не 
могло принудить его къ тому. При этомъ нельзя не удивляться. 
какъ много онъ знаетъ; его природная проницательность такъ 
велика, что, слыша въ первый разъ о какомъ-нибудь предметв, 
онъ въ минуту схватываеть всю его суть и далеко оставляетъ 
за собою того, кто съ нимъ говоритъ»°). Разные случаи свидЊ- 
тельствуютъ о способности Орлова содЪйствовать исполненію пред- 
положеній Екатерины, входить въ подробности ея проектовъ, слу- 


--- =- = - -- - 


1) Herrmann, « Erginzungsband>, 601. Гарновскій въ «Русск. Старин%». XV, 15. 
2) Masson, Mémoires secrets, I, 187—189. 
2) См. списки раскодамъ для фаворитовъ у Герриса, II, 57, и у Кастера, 


II, 291—995. 


4) «Русская Старина». ІП, 676—678. 
5) «C6. Ист. Обш.», ХПІ, 259. 
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С, Г. Зоричъ, 


Съ пеизданнаго гравированнаго портрета Осипова, изъ собранія Бекетова. (Подлинникъ 
принадлежитъ Д. А. Ровинскому). 
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жить ей сотрудникомъ. Заслуги Орлова при учрежденіи Вольнаго 
Зкономическаго Общества, участе его въ преняхъ Большой Ко- 
миссіи, готовность слБдовать примфру императрицы въ привитіи 
оспы, замВчательная роль, которую онъ игралъ въ истори BO- 
сточнаго вопроса, его заслуги во время чумы въ Москвз — все 
это даетъ намъ нЪкоторое понятіе о значеніи Григорія Орлова 
въ теченіе перваго десятил тя царствованія Екатерины. 
Отношенія Екатерины къ Орлову измбнились около того вре- 
мени, когда онъ отправился въ Фокшаны, для переговоровъ 0 мирБ 
съ Турками. Частности этого кризиса ускользають отъ нашего 
вниманія. Какъ бы ни было, Орловъ очутился въ немилости 
у императрицы. Она удалила его отъ двора по крайней mbps на 
одинь годъ. Сохранился собственноручный проекть Екатерины 
о награждении Орлова при увольненіи; въ проектБ замбтна забота 
императрицы войти во BC подробности матеріальнаго благосо- 
стоянія бывшаго любимца и его родственниковъ. Въ заключеніе | 
сказано: «Я никогда не позабуду, сколько я всему роду вашему 
обязана, и качествъ тБхъ, коими вы украшены, и колико оныя 
отечеству полезны быть могуть» и пр.'). Когда въ иностран- 
ныхһ газетахъ появились разные толки о причинахъ размолвки 
между Орловымъ и Екатериною, она позаботилась объ опровер- 
жени этихъ, отчасти чрезвычайно нелЪпыхъ, слуховъ, и о томъ, 
чтобы такія газеты не доходили до Орлова °). Въ октябр® 1772 r., 
Орловъ быль возведенъ въ княжеское достоинство. НФсколько 
лътъ онъ прожиль въ РевелЪ. Въ 1777 году, онъ женился на 
‚одной изъ красиввйшихь женщинъ, Е. Н. Зиновьевой. Около этого 
времени въ письмахъ императрицы къ барону Гримму встрЪ- 
чаются чрезвычайно благосклонные отзывы Екатерины объ Op- 
ловБ. Иногда онъ являлся при двор, не имФя, впрочемъ, бол е 
никакого вліянія. Въ 1780 году, онъ предпринялъ путешествие 
въ западную Европу, ryb скончалась его страстно имъ любимая 
супруга и откуда онъ возвратился на родину, сильно разстроенный 
и нравственно, и физически. Съ какимъ участіемъ отнеслась Ека- 
терина къ болбзни и кончинФ прежняго друга, свидвтельствуютъ 
письма ея къ разнымъ лицамь “). Орловь умеръ 13 anpha 


1) «Сб. Ист. Обш.», ХПІ, 271—278. 

3) Тамъ-же, 274—275. 

3) Чрезвычайно нелӛпые слухи о размолвкЪ между Екатериною и Орловымъ 
и о послЪднихъ годахъ жизни Орлова см. въ сочиненіяхъ Кастера, П, 85 и 
слъд., и Гельбига, «Russische Giinstlinge>, 260 и сл д.; о кончин% Орлова см. письмо 
Екатерины къ Мари Өеодоровн% и Павлу въ «Сб. Ист, Общ.», ІХ, 188—192. 
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1783 года, въ МосквЪ. Получивь отъ графа АлексЪя Орлова- 
Чесменскаго извъстіе объ этомь событіи, императрица отвЪчала: 
«Я имзла въ Hemb друга; BMBCTB съ вами оплакиваю его; чув- 
ствую въ полной м5рБ цБну потери и никогда не позабуду его 
благодвяній». Въ писъмБ къ Гримму Екатерина распространялась 





Княгиня Р, Н. Орлова, рожденная Зиновьева, 


Съ рЕдкаго гравированнаго портрета Берсенева 1784 года. 


о качествахъ Орлова и умершаго около того же времени графа 
Н. Панина. Параллель оказалась весьма выгодною для Орлова, 
о которомъ въ письм$ Екатерины сказано между прочимъ: «Въ 
немъ я теряю друга и общественнаго человЪка, которому я без- 
конечно обязана и который MHB оказаль существенныя услуги. 


Меня утБшаютъ и я сама говорю себЪ все, что можно сказать 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ ПІ, 94 
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въ подобныхъ случаяхъ, но отвЪтомъ на эти доводы служатъ 
мои рыданія, и я страдаю жестоко съ той минуты, какъ пришло 
это роковое изв сте... Геній князя Орлова быль очень обширенъ; 
въ отвагБ, по моему, онъ не имфлъ себЪ равнаго. Въ минуту ca- 
мую рБшительную ему приходило въ голову именно то, что могло 
окончательно направить дБло въ ту сторону, куда онъ хотБлъ 
его обратить, и, въ случа нужды, онъ проявляль силу красно- 
рБшя, которой никто не могь противостоять, потому что онъ ум$ль 
колебать умы, а его умъ не колебался никогда» и пр. Въ письмЪ 
Екатерины къ Гримму оть 1 іюня 1783 года сказано: «Смерть 
князя Орлова свалила меня въ постель»!). 

Фаворитизмъ Потемкина, въ твсномъ смысл этого слова, OT- 
носится къ 1774 — 1779 годамъ, но искреннія дружескія отно- 
шен1я между нимъ и императрицею продолжались до его кончины. 

Напрасно говорять о перевбсв, который будто бы имблъ Io- 
темкинь надъ императрицею, о вредномъ вліяніи, оказанномъ имъ 
на Екатерину. Изъ множества писемъ Потемкина и императрицы 
можно убВдиться, что она и нравственно и умственно стояла rO- 
раздо выше свЪтлвйшаго князя, остававшагося до гроба въ без- 
условной зависимости отъ императрицы. Впрочемъ, она высоко 
цнила способности Потемкина, нуждалась въ его совътахъ и во 
многихъ случаяхъ руководствовалась его соображенями. Во время 
второй турецкой войны она писала къ нему по два раза въ 
недБлю и чаще, сообщая о состояни XIS, спрашивая о его 
здоровь в, называя его «шоп coeur», «топ bijou» и другими н5ж- 
ными именами. Весьма часто Екатерина называла, Потемкина сво- 
HMB ученикомъ, увБряла его въ полномъ къ нему довЪър!и, жало- 
валась на его отсутстве, просила его щадить себя, беречь свое 
здоровье, не подвергать себя опасностямъ и пр. °). 


1) «C6. Ист. Общ.›, XXIII, 275, 279. У Орлова быль сынъ, Бобринекій, и 
дочь, Алексфева, вышедшая замужъ за Клингера; о послћдней см. соч. Кобеко 
о «Царевич Павл Петрович», 277. Бобринск родился въ апр%л% 1762 года. 
См. письмо Екатерииы къ нему въ ‹Русскомъ АрхивЪ», 1876, ІП, 13. Разния 
анекдотическія черты 0 его воспитани см. у Кастера, П, 85, и у Гельбига, 
< Russische Giinstlinge>, 364. ЗдЪсь, кажется, заключаются боле достовърныя св - 
Anis, чвмъ обыкновенно встрЪъчаются въ сочиненіяхъ этихъ писателей. Днев: 
никъ Бобринскаго 1779 года въ ‹Русскомъ Архив» 1877, ПТ, 117. О его жить?- 
бытьВ за-границею въ восьмидесятыхъ годахъ встр чаются многія данныя въ 
перепискв Екатерины съ Гриммомъ, такъ какъ послде!Й долженъ былъ наблю- 
дать за нимъ. Другія данныя въ соч. Кобеко, въ запискахъ Комаровскаго въ 
«Осьмнаддатомь В%к%», I, 393, 398, 401, H Bb письмахъ Екатерины къ разнымъ 
лицамъ; CM., напр., «C6. Ист. Общ.», XXVII, 404, 1, 112 и пр. 

2) См. множество таковыхъ писемъ въ XXVII том» «Сб. Ист. Общ.». 








Семки, Preto Marsin. 
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Князь Г. А. Потемкинъ-Таврическій. 


Съ гравюры Валькера, сдвланной съ портрета, писаннаго Левицкимъ. 


Фототипія Брукмана въ Мюнхен . 
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Въ этомь же смыслв Екатерина отзывалась 0 "Потемкинв въ 
письмахь къ другимъ лицамъ. Въ одномъ изъ писемъ къ Гримму 
она назвала Лотемкина «однимъ изъ величайшихъ и забавн%й- 
шихъ оригиналовъ этого желёзнаго вбка». По случаю заключенія 
Кучукъ-Кайнарджійскаго мира, она писала о Потемкин%: « Что-за 
голова у этого человвка! Онъ имБетъ важнёйшую долю въ этомъ. 
договор». Заказывая, въ 1778 году, чрезъ посредство Гримма, 





Графъ А. А. Вобринокій. 
Съ портрета, принадлежашаго графу А. А, Бобринскому. 


великолБпный сервизъ изъ севрскаго фарфора, она замЪчаетъ, 
что, такъ какъ этоть подарокъ назначенъ для Потемкина, то не 
должно щадить ни денегъ, ни труда, и съ этой цБлью она xÉ- 
лаетъ видъ, будто сервизъ назначенъ для нея самой. Въ другой 
разъ она пишетъ: «Онъ умнФбе меня, и все, ITO онъ дфлаетъ, 
обдумано всесторонне», а дал Ве: «Я въ немъ MMI чрезвычайно 
способнаго и достойнаго друга», и пр. !). 


1) «Сб. Her. Обш.», XXIII, 4, 6, 84, 826, 336. 
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Мы имфли случай видЪть, какое дБятельное участе Потем- 
кинъ принималъ въ дфлахъ, какое значене онъ имфль въ истори 
восточнаго вопроса, какова была его дБятельность при управления 
южною Россіею. Онъ во всякое время располагалъ громадными 
матеріальными средствами. Въ ввфренныхь его администрація 
провинщяхъ онъ игралъ роль неограниченнаго монарха, произво- 
ломъ и деспотическими пріемами напоминалъ персидскаго сатрапа, 
окружая себя баснословною пышностью и роскошью. Ha r$ въ 
его распоряженіи находились войска и флоть. Онъ mors болБе 
или мене самостоятельно заниматься политикою. При всемъ томъ, | 
однако, онъ на каждомъ шагу зависЪлъ отъ степени расположен!я” 
къ нему Екатерины. Милость императрицы была главнымъ усло- 
віемъ его счастія и успЪховъ. 

Въ Потемкин% зам%тна странная смЪсь геніальности съ ци- 
низмомъ, образован!я съ грубостью правовъ, чрезмБрной европейской 
утонченности съ азіатскимъ варварствомъ, громаднъгхъ предполо- 
женій на пользу государства съ мелочнымъ самолюбіемъ и коры- 
столюбіемъ, челов колюб1я съ згоивмомъ, рабочей силы съ лБнью 
и индифферентизмомъ. Принцъ де-Линь считаль Потемкина чело- 
вБкомъ чрезвычайно богато одареннымъ природою. Не только 
Екатерина, но и другія лица, напр., Сегюръ, Тосифъ П, Гер- 
рисъ, высоко цфнили умъ и способности свЪтлбйшаго князя. 
Въ то же время, однако, не безъ основанія, какъ у современ- 
никовъ, такъ и у позднфйшихъ писателей, встр$чаются чрезвы- 
чайно неблагопріятные отзывы о Потемкин; порицали его че- 
`столюбіе, доходившее до мелочности, его алчность, не знавшую 
„предБловъ, невниманіе къ интересамъ другихъ людей, его сиба- 
ритство и пр. Достойно вниманія замВчане, неоднократно вы- 
сказываемое современниками о Потемкин: находили, что онъ. 
казался лБнивымъ, погруженнымъ въ дремоту, тогда какъ въ 
сущности быль постоянно занятъ дВлами. И правда: безчисленное 
множество писемь и записокъ Потемкина свидБтельствуетъ о его 
необычайной рабочей сил, неутомимой и многосторонней дЕя- 
телъности. При всемъ томъ, однако, Потемкинъ вообще произво- 
дилъ впечатлӛніе скорБе авантюриста, нежели настоящаго госу- 
дарственнаго человБка, героя или патріота. Мы видфли выше, 
что административная дБятельность Потемкина не была богата 
результатами, била на минутный эффекть, оказалась не прочною и 
не цБлесообразною. У него не было терпбн!я, послдовательности, 
выдержанности. Поэтому осуществленіе громадныхъ проектовъ 
князя оказалось невозможнымъ. Въ гораздо большей mbp mape- 








Князь II. А, Зубовъ, 


Съ гравюры Валькера, сдвланной съ портрета, писаннаго Лампи. 
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дворецъ и чиновникъ, нежели настоящій государственный ybs- 
тель, онъ на каждомъ шагу болБе думаль объ отвЪтственности 
предъ государыней, нежели о настояшихь интересахъ народа и 
государства. Дворъ замфнялъ ему Россію; собственные, личные 
интересы у него стояли выше пользы отечества. 

Впрочемъ, никто изъ фаворитовь не имфлъ такого значенія, 
какь Потемкинь, никто не занимался столь дБятелъно, самостоя- 
тельно и отчасти успВшно дБлами внвшней политики. Пребывая 
въ Петербург, онъ постоянно находился въ непосредственныхъ 
сношеніяхъ съ иностранными дипломатами. Иногда его виды рас- 
ходились съ воззрВніями императрицы. Въ то время какъ Egra- 
терина обнаруживала склонность къ сближенію съ Франщею, По- 
темкинъ быль сторонникомъ Англіи; во время дружбы Екатерины 
съ Тосифомъ П онъ придерживался того мнФнія, что не слрдуетъ 
пренебрегать Пруссіею. Въ турецкихъ дЪлахъ онъ игралъ самую 
важную роль, указалъ на необходимость занятія Крыма, обратилъ 
вниманіе на Кавказъ, заботился объ учреждени военныхъ посе- 
леній на югБ, занимался вопросомъ объ экономическомъ значени 
расширенія предбловь Росси до береговъ Чернаго моря. Не mo- 
лучивъ систематическаго и полнаго образованія, Потемкинъ, бла- 
годаря чрезвычайнымъ способностямъ, быстро усваивалъ технику 
ABID, за которыя долженъ былъ приниматься. Сдвлавшись адми- 
раломъ на Черномъ мор , онъ, при постройк в судовъ, при управ- 
лени флотомь, обнаруживалъ спеціальныя познанія въ области 
морского дла. Энциклопедическое образоване его удивляло совре- 
менниковъ. Не отличаясь утонченнымъ вкусомъ въ области ис- 
кусствъ, онъ любилъ окружать себя художниками; во время осады 
Очакова онъ занимался переводомъ французскихъ сочинений. 

Даже во время второй турецкой войны, значитъ въ послБдніе 
годы своей жизни, Потемкинъ старался какъ можно чаще пр!з- 
жать въ столицу. Напрасно говорили о какой-то окончательной 
размолвк$ между императрицею и Потемкинымъ предь его KOH- 
чиною. Случались недоразумФнія, но о немилости не могло быть 
pun. Отзывы Екатерины о Потемкин въ это время имБютъ ro- 
раздо ббльшее значеніе, чВмъ дратоцвиные подарки и ордена, 
которыми она награждала его. Особенно краснорБчивымъ свидВ- 
тельствомъ является горе императрицы по случаю болВзни и KOH- 
чины Потемкина. Храповицкій пишеть о слезахъ и отчаяни Eka- 
терины: «Жаловались, что не успфваютъ приготовить людей. Te- 
перь не на кого опереться»; — такимъ образомъ воспроизводить 
Храповицкій слова императрицы и дальше: «Продолженіе слезъ. 
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Мн сказано: какъ можно мнф Потемкина замфнить? Все будетъ 
не то... онъ былъ настоящи дворянинь, умный человъкъ, меня 
не продавалъ; его нельзя было купить» и пр.!). 

Въ письмахъ Екатерины къ Гримму сказано: «Мой вы уче- 
никъ, мой другъ, можно сказать мой идолъ, князь Потемкинъ- 





де ео жа 
kO M аана Е А ТЕ 


Екатерина II въ домашнемъ плать. 


Съ весьма рЪдкой гравюры прошлаго столћтія, сдЪланной по наброску съ натуры членомъ 
англійскаго посольства въ Петербург® Уйенсомъ. (Hss собранія П. Я. Дашкова). 


Таврическій умеръ въ Молдавіи... Вы не можете себЪ представить, 
какъ я огорчена. Это былъ человвкь высокаго ума, рБдкаго разума 
и превосходнаго сердца; цЪли его всегда были направлены къ BC- 


%) Храповицкій, 11, 12, 16 октября 1791. См. также вап. Державина, 312. 
Зам чан!я у Грота, І, 480. Masson, Mèm. secrets, 1,158. «Осьмнадцатый вЪкъ»› І, 357. 
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ликому. Онъ быль человвколюбивь, очень сввдушь и крайне лю- 
безенъ. Въ голов его непрерывно возникали новыя мысли; какой 
онъ быль мастеръ острить, какъ ум®лъ сказать словцо кстати! 
Въ эту войну онъ выказаль поразительныя военныя дарован!я: 
вездв была ему удача, и на суш% и на Mops. Имъ никто не управ- 
лялъ, но самъ онъ удивительно умблъ управлять другими. Однимъ 
словомъ, онъ былъ государственный человвкъ: умБлъ дать хорошій 
совБтъ, умблъ его и выполнить. Его привязанность и усерде ко 
мн доходили до страсти; онъ всегда сердился и браниль меня, 
если по его MEHI дВло было сдблано не такъ, какъ стБдовало; 
съ лЪтами, благодаря опытности, онъ исправился отъ многихъ 
своихъ недостатковъ. Когда онъ пр. Взжалъ сюда, три мБсяца тому 
назадъ, я говорила генералу Зубову, что меня пугаетъ эта пере- 
мна, и что въ немъ не замБтно боле прежнихъ его недостат- 
ковъ, и вотъ, къ несчастію, мои опасенія оказались пророчествомъ. 
Но въ немъ были качества, встрбчаюшіяся крайне рВдка и отли- 
чавшя его между вс Ъми другими людьми: у него быль смблый 
умъ, смБлая душа, см5лое сердце. Благодаря этому, мы всегда 
понимали другъ друга и не обращали вниманія на толки тЪхъ, 
кто меньше насъ смыслилъ. По моему MEHI, Потемкинъ быть 
великій человвкь, который He выполнилъ и половины того, чтб 
быль въ состояніи сдБлать›. ЗатБмъ, въ другомъ письмФ, двумя 
мвсяцами позже: «M Ia идутъ тБмъ же порядкомъ, не смотря на 
ужасную потерю, о которой я вамъ писала въ ту же ночь, какъ 
пришло роковое извЪсте. Я все еше продолжаю грустить. Зам - 
нить его невозможно, потому что нужно родиться такимъ чело- 
вБкомъ, какъ онъ, а конецъ нынБшняго столбтін не представ- 
ляетъ геніальныхъ людей»!). 

Ни одного изъ своихъ фаворитовъ Екатерина, какъ кажется, 
не любила такъ страстно, какъ Ланского, находившагося «въ слу- 
чаБ» съ конца семидесятыхъ годовъ и умершаго лвтомъ 1784 года 
отъ горячки, на двадцать седьмомь году отъ рожден!я. Въ пись- 
махъ Екатерины къ Потемкину часто говорится о Ланскомъ въ 
тон совершенной интимности °). Въ одномъ изъ писемъ къ Гримму 
сказано о Ланскомъ: «Если бы вы видБли, какъ генералъ Jan- 
ской вскакиваетъ и хвастаетъ при получени вашихъ писемъ, какъ 
онъ смвется и радуется при uremia! Онъ всегда огонь и пламя, 
а тутъ весь становится душа, и она искрится у него изъ глазъ. 


1) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 561, 564. 
3) Тамъ-же, XXVII, 254, 270. 








А. Д. Ланокой. 
Съ гравюры Валькера, сдБланной съ портрета, писаннаго Левицкихъ. 
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О, этоть генераль существо превосходнвйшее. У него много сход- 
наго съ Александромъ. Зтимъ людямь всегда хочется до всего 
коснуться» и пр.!). 

Когда онъ заболвлъ опасно, императрица не покидала комнаты 
больного, не принимала почти никакой пищи, не раздввалась и 


ухаживала за нимъ. Когда онъ умеръ, Екатерина предалась по- 


рывамъ печали и горя и затБмъ впала въ меланхолію. Въ первое 
время послћ этого несчастія, она не была въ состояніи видЪть 
кого-либо, не исключая дЪтей и внуковъ; единственнымъ утБше- 
ніемъ ея была сестра покойника, Ha него похожая ?). Императрица 
даже забол5ла серьезно. Безбородко долженъ быль просить По- 
темкина под®йствовать на государыню, ободряя и утбшая ее“). 

7 іюня, императрица начала писать къ Гримму; 25 іюня умеръ 
Ланской; 2 юля Екатерина писала: «Когда я начинала это письмо, 
я была счастлива, и MHS было весело, и дни мои проходили такъ 
быстро, что я не знала, куда они дБваются. Теперь уже не то; 
я погружена въ глубокую скорбь; моего счастья не стало. Я ду- 
мала, что сама не переживу невознаградимой потери моего луч- 
maro друга, постигшей меня недфлю тому назадъ. Я надвялась, 
что онъ будетъ опорой моей старости: онъ усердно трудился надъ 
своимъ образованіемъ, Дблаль успЪхи, усвоилъ себ мои вкусы. 
Это быль юноша, котораго я воспитывала, признательный, съ мяг- 
кой душей, честный, раздћлявшій мои огорченія, когда они слу- 
чались, и радовавшійся моимъ радостямъ. Словомъ, я AMIO несча- 
сте писать вамъ рыдая. Генерала Ланского нвтъ болБе на свЪт . 
Злокачественная горячка, въ соединени съ жабой, свела его въ 
могилу въ пять сутокъ, и моя комната, въ которой мнЪ прежде 
было такъ приятно, превратилась въ пустыню. НаканунФ его смерти 
я схватила горловую болЪзнь и жестокую лихорадку; однако со BYE- 
рашняго дня я встала съ постели, но слаба и до такой степени 
болЬзненно разстроена въ настоящее время, что не въ состояніи 
вид вть челов ческаго лица безь того, чтобы не разрыдаться и 
не вахлебнуться слезами. Не могу ни спать, ни Бсть; чтене Haro- 
няеть на меня тоску, а писать я не въ силахъ. Не знаю, чтб 
будетъ со мной; знаю только, что никогда въ жизни я не была 
такъ несчастна, какъ съ тВхъ поръ, какъ мой лучпий и дорогой 


— ъ 


1) «Сб. Ист. Обш.», ХХІ, 299, 
3) Anekdoten алв деш Leben Katharinas, aus dem Munde von Zeitgenossen und 
Augenzeugen. Рукопись Аделунга, находящаяся въ распоряженіи автора. ў 
5) «Русская Старина», VIII, 732—738. 
ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ П. 95 
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другь покинулъ меня. Я открыла ящикъ письменнаго стола, нашла 
тамъ зтотъ печальный листокъ, написала эти строки, но теперь 
силы измБняютъ мнФ». 

Не pambe какъ по истечени двухъ м$сяцевъ императрица 
была въ состояніи возвратиться къ письменной бесЪдв съ баро- 
номъ Гриммомъ. 9-го сентября 1784 г. она писала: «Признаюсь, 
за все это время я была не въ силахъ писать вамъ, потому что 
знала, что это заставить страдать Hach обоихъ. Чрезъ недБлю 
посл того, какъ я написала вамъ мое іюльское письмо, ко MHS 
пріБхалъ графъ Ө. Орловъ и князь Потемкинъ. До этой минуты 
я не могла выносить челов ческаго лица. Оба они взялись за, дБло 
умБючи. Они начали съ того, что принялись выть (hurler) за 
одно со мною; тогда я почувствовала, что мн съ ними по се6%, 
но до конца еще было далеко. Отъ слишкомъ сильно возбужденной 
чувствительности я сдБлалась безчувственной ко всему, кромЪ 
горя; это горе росло каждую минуту и находило себф новую 
пищу на каждомъ шагу, по поводу каждаго слова. Не подумайте, 
впрочемъ, чтобы, не взирая на весь ужась моего положения, я 
пренебрегала хотя бы послБдней малостью, для которой требова- 
лось мое внимане: въ самыя тяжкія минуты ко мнв обращались 
за приказаніями по вс ъмъ дБламъ, и я распоряжалась какъ должно 
и съ пониманемъ дБла, что особенно изумляло генерала, Салты- 
кова. Borbe двухь мФсяцевь прошло безъ всякаго облегченія; 
наконець стали наступать промежутки, сперва только часы, болБе 
спокойные, потомъ и цӛлые дни... Пятаго сентября я прхала 
сюда, въ городъ, вчера въ первый разъ выходила къ обфднЪ и 
въ первый же разъ, стало быть, опять вид5ла всъхъ и меня BCH 
видБли. Но, признаюсь, это стоило мн такого усимя, что, возвра- 
тясь къ себБ въ комнату, я почувствовала упадокъ силъ, и всякій 
другой непрем$нно упаль бы въ обморокъ, чего со мною отро- 
дясь еше не бывало». Въ февралБ 1785 года, Екатерина снова 
писала о печальной эпох посл кончины Ланского: «Какь BA- 
дите, не смотря на всЪ газетные толки, я еще не умерла; у меня 
нБтъ и признаковъ какой нибудь болЪзни, но до сихъ поръ 
я была существомъ бездушнымъ, прозябающимъ, котораго ничто 
не могло одушевить. За это время я увидфла, сколько у меня 
истинныхъ друзей, и ихъ дружба часто MBB была въ тягость: 
между TÉME уже во многомъ они съум$ли произвести поворотъ 
къ лучшему, и, надо сказать правду, что это уже не мало» '). 


) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 317, 818, 326. 
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Оилуетъ Бкатерины ПІ въ 1782 году. 
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т 


Дмитріевъ-Мамоновъ, бывшій «въ случа» отъ 1786 до 1789 r., 
можетъ считаться, послБ Потемкина, едва-ли не способнъйшимъ 
изъ фаворитовъ Екатерины. Не только она восхищалась его та- 
лантами, познаніями и пр., но и современники-дипломаты, знавшіе 
лично Мамонова, хвалили его остроуме, оживленную бес ду, лю- 
безность и ловкость !). Въ писъмахъ къ Потемкину, императрица 
говорить о Мамонов$: «Онъ весьма милый челов къ», «онъ день 
ото дня любезнбе и миле становится», «Александрь Матв%е- 
вичь тебя какъ душу любитъ»; «такъ какъ онъ ведетъ себя какъ 
ангелъ, то я его сдБлала генералъ-адъютантомъ; ты его любишь 
какъ сына, и такъ не сомнБваюсь, что ты во всемъ возьмешь 
пріятное участіе» и т. под. ?). Въ письмахъ къ Гримму импе- 
ратрица тоже хвалила характеръ и способности Мамонова, его склон- 
ность къзанятямъ музыкою, къ гравированію, къ чтен!ю классиковь. 
«Красный Кафтанъ (l'habit rouge)», такъ называла императрица 
Мамонова, «личность далеко не заурядная. Въ насъ бездна остро- 
умія, хотя мы никогда не гоняемся за, остроумемъ; мы мастерски 
разсказываемъ и обладаемъ рЪдкой веселостью; наконецъ, мы — 
сама привлекательность, честность, любезность и умъ; словомъ, 
мы себя лицемъ въ грязь не ударимъ». Въ другомъ письмб: «Крас- 
ный кафтанъ такъ любезенъ, остроуменъ, веселъ, такой краса- 
вецъ, такой добрый и пріятный, такой милый собесвдникь. что 
вы очень хорошо сдфлаете, если полюбите заочно», и пр.“). 

Впрочемъ, порою между Екатериною и Мамоновымъ возникали 
недоразум я. Уже въ первое время своего пребывая при дворЪ, 
фаворитъ сознавался въ томъ, что не чувствуетъ себя хорошо 
въ зтомъ положени“). Въ 1788 году, онъ влюбился въ одну изъ 
фрейлинъ, княжну Шербатову. Прошло нЪсколько мБсяцевъ прежде 
чБмъ Екатерина услышала объ этомъ. Затронутая за живое, она, 
чтобы принудить Мамонова высказаться прямо, придумала сл - 
дующую хитрость. Однажды, она заговорила о томъ, что при 
наступающей старости, желала бы устроить судьбу своего друга 
и предложила ему въ нев ъстъг богатую графиню Брюсъ. Тогда 
Мамоновъ сознался, что любить княжну Щербатову и уже по- 
молвленъ съ нею. Екатерина, до этого не хотБвшая вБрить тол- 
камъ относительно Мамонова и Щербатовой, была глубоко пора- 


1) См., HAND., донесенія Сакена въ изд. Германна «Erginzungsband>, 652—653. 
2) «С6. Ист. Обш.», XXVII, 417, 448, 458, 494, 513. 

3) Тамъ-же, XXIII, 387, 892, 398, 420. 

4) «Русская Старина», ХУ, 16 и 708. 


ЖТ.) 





Графъ А. М. Дмитревъ-Мамоновъ, 


Съ портрета, писаннаго Левицкимъ и принадлежащаго князю Шербатову. 
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Великій князь Павелъ Петровичъ въ 1781 году. 


Съ гравированнаго портрета Скородумова 
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жена сознашемъ своего любимца '). Бесбдуя съ Храповицкимъ 
объ этомъ дЪлЪ, Екатерина горько жаловалась на Мамонова: «За- 
чЪмъ не сказать откровенно? Годъ какъ влюбленъ. Буде же cra- 
залъ зимой, то полгода бы прежде сдвлалось TO, что третьяго 
дня. Нельзя вообразить, сколько я терп ла. Bors съ ними! Пусть 
будутъ счастливы. Я простила ихъ и дозволила жениться. Они 
должны бы быть въ восхищеніи, но, напротивъ, они плачутъ. Тутъ 
“еще замфшивается и ревность. Онъ больше недЪли безпрестанно 
за мною примФчаеть, на кого гляжу, съ KMS говорю? Это странно. 
Сперва, ты помнишь, имфлъ до ввего охоту и за все брался легко, 
а теперь мБшается въ рЪчахъ, все ему скучно и все болить грудь. 
Мн В князь зимой еше говорилъ: Матушка, плюнь на него, и Ha- 
мекалъ на княжну Шербалову, но я виновата; я сама его предъ 
княземъ оправдать старалась». Храповицкій къ этому прибав- 
ляетъ: «Приказано MHS заготовить указъ о пожалованіи ему де- 
ревень, купленныхъ у князя Репнина и Челышева 2250 душъ. 
Предъ вечернимъ выходомъ сама Екатерина Великая изволила обру- 
чить графа и княжну; они, стоя на колвняхъ, просили прощенія 
и прощены». Затвмъ у Храповицкаго сл дуютъ еще кое-какія 
замвчаня о подаркахъ Мамонову, о волненіи Екатерины, о He- 
ловкомъ положени фаворита и пр. Обь объяснени съ Mamono- 
вымъ Екатерина разсказывала Храповицкому: «Онъ пришелъ въ 
понедБлъникъ (18 ixa), сталь жаловаться на холодность мою, 
и начиналъ браниться. Я отвЪчала, что самъ онъ знаетъ, каково 
MHS съ сентября мвсяца и сколько я терпвла. Просиль сов та, 
что дБлать? СовЪтовъ моихъ давно не слушаетъ, а какъ отойти, 
подумаю. Потомъ послала къ нему записку съ предложенемъ 
о дочери графа Брюса... Вдругь отвчаетъ дрожащей рукой, что 
онъ съ годъ какь влюбленъ въ Щербатову и полгода, какъ даль 
слово жениться» и пр.?). Посл отъбзда въ Москву молодой 
четы, обвБнчаной въ присутствіи императрицы, въ придворной 
церкви, Екатерина въ письм8 къ Потемкину нЪсколько рЪзко 
отзывалась о неискренности Мамонова *). Въ кружкахъ дипло- 
матовъ ходили разные толки по поводу этого эпизода *). Сегюръ 
въ своихъ мемуарахъ допускаетъ, что въ данномъ случав обна- 
руживалась женская слабость Екатерины, и указываеть на до- 


4) Записки Рибопьера въ «Русской Старин%», 1877, І, 467. 

з) Храповицкій, 20 іюня--2 іюля 1789 г. 

з) «Русская Старина», ХҮП, 29--87, 207. 

4) См. депешу Гельбига съ намекомь о помбшательствв Екатерины BOISI- 
стве этого. Herrmann, «Ergiénzungsband», 657. 





МАМОНОВЪ 159 


стойное удивленія великодуппе, выказанное ею въ обращеніи съ 
Мамоновымъ и его невбстою !). Не безъ нЪкоторой желчи Era- 
терина въ писъмв къ Гримму замфтила: «Воспитанница г-жи Kap- 
дель нашла, что Красный Кафтанъ достоинъ болБе сожалБи!я, чБмъ 
гнвва; онъ наказанъ на всю жизнь за глупЪйшую страсть; его 





Великая княгиня Наталья Алекс Ъевна. 


Съ портрета, принадлежащаго Н. И. Путилову. 


считаютъ неблагодарнымъ; воспитанница г-жи Кардель сочла нуж- 
нымъ, въ интерес» всЪхъ участвующихъ, тБмь скор ве TÉME лучше 
кончить эту комедію» °’). 


1) Mémoires, ПІ, 495. 
3) «Сб. Ист. Обш.», XXII, 481. 
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Платонъ Зубовъ, бывшій въ фаворв въ теченіе послбднихъ 
TTE жизни Екатерины, им лъ довольно сильное влійніе на 
дВла. Во время переговоровь о Ясскомь мир В, онъ воспользо- 
вался отсутствемъ Безбородки для того, чтобы получить нЪко- 
торый вБсъ въ области внвшней политики. Современники рЪзко 
осуждали недостатки фаворита, почти всегда находившагося во 
вражд съ высокопоставленными лицами, какъ, напр., съ Io- 
темкинымъ, Безбородкою, Сиверсомь и пр. Придворная исто- 
рія этого времени изобилуетъ указаніями на интриги, приписы- 
ваемыя Зубову !). За то императрица въ письмахъ къ Гримму 
и Потемкину отзывалась чрезвычайно благоприятно о Зубов%, 
восхваляя его безусловную преданностъ ей, его стремлене къ 
расширенію познаній, его умБніе учиться, его любезный харак- 
теръ, искренность и пр. Такь, напр., въ письм къ Гримму 
сказано: «Охъ, Боже мой! Опять нужно принятъся и все самой 
дБлать. Hrs ни малёйшаго сомнФбнія, что двое Зубовыхъ по- 
даютъ болВе всего надеждъ; но подумайте, BEAL старшему только 
94-й годъ, а младшему н тъ еще и двадцати. Правда, они люди 
умные, понятливые, а старпий обладаетъ обширными и разнообраз- 
ными свъдБиями. Умъ его отличается посл дователъностъю и, 
по истинФ, онъ человвкь даровитый». Въ другомъ письм%: «Зу- 
бовъ трудолюбивъ, безкорыстенъ, исполненъ доброй воли и OTIM- 
чается чрезвычайными умственными способностями; вы о немъ 
услышите еще боле; кажется, отъ меня зависитъ сдВрать изъ него 
новый фактотумъ» °). ПослЪднее замфчаніе заключаетъ въ себ 
намекъ на незадолго до этого скончавшагося Потемкина. Ека- 
терина очевидно надвялась найти въ Зубов сотрудника, похожаго 
на свБтлБйшаго князя; HO надежды ея не оправдались. 


павел. 


Фаворитизмъ, безъ сомнБн!я, содБйствовалъ созданію той бездны, 
которая существовала между Екатериною и ея сыномь, цесаре- 
вичемъ Павломъ Петровичемъ. Когда-то Меншиковъ стоялъ между 
Петромъ Великимъ и царевичемъ Алексвемъ. Въ царствованіе 


t) См. біографію его въ ‹Русской СтаринЪ., XVI и XVII т. 
з) «Сб. Ист. Общ.», XXIII, 562, 566. 
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Осмотръ великимъ княземъ Павломъ Петровичемъ работъ на набережной Невы въ 1775 году 


Съ гравюры прошлаго столӛтія Ле-Ба, сдЪланной съ картины Ле-Пренса. 
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Елизаветы Петровны, Шуваловы и Разумовскіе не безъ основа- 
нія считались противниками наслЪдника престола, Петра Өеодо- 
ровича. Отношеня между любимцами Екатерины, Орловымъ, По- 
темкинымъ, Зубовымъ, съ одной стороны, и «молодымъ дворомъ» — 
съ другой, были натянуты. 

Екатерина въ первые годы. жизни Павла не имЪфла вовмож- 
ности заботиться 0 его воспитани. Императрица Елизавета Iler- 
ровна предоставила себБ исключительное право воспитывать Be- 
ликаго князя. Екатерина говорить, что не одобряла распоряже- 
ній императрицы въ этомъ отношении !). Когда Панинъ быль Ha- 
значенъ воспитателемъ великаго князя, Елизавета Петровна, со- 
вершенно независимо отъ Екатерины, Berbia составить инструк- 
цю для Панина °). Екатерина, видввшая обыкновенно своего 
сына не чаще одного раза въ недБлю, была недовольна выборомъ 
воспитателя, котораго она, однако, не смБнила и посл кончины 
Елизаветы. Много лвтъ спустя, въ 1793 году, говоря 0 воспи- 
таніи старшаго своего внука, великаго князя Александра Павло- 
вича, Екатерина сказала Храповицкому: «Какая разность между 
воспитаніемъ его и отцовскимъ. Тамъ не было мнЪ воли сначала, 
а посл, по политическимъ причинамъ, не брала отъ Панина. Beb 
думали, что ежели не у Панина, такъ онъ пропаль» °). 

Изъ ваписокъ Порошина мы узнаемъ кое-что о неблагопріят- 
ныхъ условіяхъ воспитаня великаго князя *). Постоянно окру- 
женный взрослыми, въ своихъ разговорахъ нисколько не стЪ- 
снявшимися присутствіемъ царственнаго отрока, онъ слышалъ о 
-многомь, чего не подобало знать мальчику. Изъ нБкоторыхъ за- 
мБчаній Порошина видно, что Павелъ уже довольно рано обна- 
руживалъ нЪкоторую странность воззрБній, нетвердость и измЪн- 
чивость привязанностей. Порошинь, однажды, сказать великому 
князю: «Съ лучшими намФреніями въ мр в, вы будете ненави- 
димы» °). Другой наставникъ Павла, 1еромонахъ Платонъ, разска- 
зываеть о его нрав въ молодости слбдующее: «Великій князь 
быль 0C060 склоненъ и къ военной наукЪ и часто переходилъ съ 
одного предмета на другой, не имя терпЪливаго къ одной вещи 


1) См. «Записки Екатерины», 160. 

2) «Рүсекій Архивъ», 1881, I, 17—21. 

2) Храповицкій, 20 іюля 1798 г. 

4) См. фрагменть записокъ Порошина въ «Русскомъ Архив%», 1869, стр. 1 
и са д. i : 

5) Си. «Зап. Порошина», также «Русскую Старину», ІХ, 668 и сл Ед. Co- 
довьева, XXVI, 287—258, Особенно parie отзывы о Панин В, какъ воспитателФ, 
у Лебедева, стр. 87 и сл д. . 

ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ П. 96 
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вниманія, и наружностью всякою въ глаза бросающеюся боже 
прельщался, нежели углублялся во внутренность»!). Императрицу 
упрекали въ томъ, что она недостаточно заботилась о воспита- 
нін Павла Княгиня Дашкова утверждаетъ, что великій князь 
въ отроческомь возрастБ производилъ впечатлБние неудачно и 
медленно развивающагося мальчика”). Напротивъ, баронъ Димс- 
дель говорить схБдующее о благопріятныхъ условяхъ воспита- 
нія великаго князя: «Онъ очень ловокъ, силень и крЪпокъ, при- 
вБтливъ, весеть и очень разсудителенъ, что не трудно замЪтить 
изъ его разговоровъ, въ которыхъ очень много остроумія. Что 
касается до его воспитанія, то едва ли есть принцъ, которому 
было бы оказано болБе вниманія. Онъ имЪетъ по всӛмь наукамъ 
отличныхъ учителей» и пр.°). 

Мы видБли выше (во второй части настоящаго труда), что 
вь первое время царствованія Екатерины, Паветь беэсознательно 
разыгрывать роль претендента. Ходили разные слухи 0 TOMB, 
будто нБкоторые изъ знатнБйшихъ сановниковъ мечтали о BO- 
цареніи великаго князя. Разсказывали, что АлексЪй Орловъ ста- 
рался убБдить императрицу въ необходимости возведешя Ha пре- 
столь Павла, какъ только онъ достигнеть совершеннолвтія, что 
такія же внушенія дфлалъ Екатеринћ Сальдернъ“), что Панинь 
дБйствовалъ въ этомь же направленіи. 

Можно считать вБроятнымъ, что, въ случав брака Екатерины 
съ Григоремъ Орловымъ, положене Павла сдфлалось бы крити- 
ческимъ. Размолвка императрицы съ Орловымь имбла благопріят- 
ныя пося дствя въ томъ отношени, что Екатерина сдФлалась 
ласковве къ Павлу °). Множество краткихь записокъ импера- 
трицы къ Панину, въ которыхь упоминается о великомъ княз, 
свид втельствуетъ о TOMS, что она внимательно слВдила за BOC- 
питаніемъ сына и что вообще отношенія между Екатериною и 
великимъ княземьвь это время были вполн% “удовлетворительны Ê). 
То же самое впечаттбніе производятъ нЪкоторня замБчанія въ 
письмахъ Екатерины къ г-жБ Бьельке. Такъ, напр., описывая ве- 
селую жизнь въ Царскомъ Cerb твтомь 1772 года, императрица 


1) Кобеко, 28. 

2) Тамъ-же, 44—47; «Русский Архивъ», 1874, І, 1281; Memoirs of the pr. 
Dashkaw, I, 144. 

з) «C6. Ист. Обш.», П, 322. 

4) «Russische Giinstlinge>, 378. 

5) Кобеко, 66. 

6) См. эти письма въ X т. «Сб. Ист. Общ.», напр., стр. 280—281. 
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говорить: «Никогда мы такъ не веселились въ Царскомъ Сет, 
какъ въ эти девять недбль, проведенныя съ моимъ сыномъ, KO- 
торый дБлается красивымъ мальчикомъ›. Въ другомь письмб: 
«Во вторникъ я снова отправляюсь въ городъ съ моимъ сыномъ, 
который уже не хочеть оставлять меня ни на шагъ, и котораго 
я имЪю честь такъ хорошо забавлять, что онъ за столомъ иногда 
подмБниваетъ записки, чтобы сидЪть CO мною рядомъ; я думаю, 
что мало можно найти примфровъ такого согласія въ расположе- 
ни духа»!). Въ 1773 году, въ одной изъ записокъ Екатерины 
къ Павлу сказано: «Я назначу часъ или два въ недблю, по 
утрамъ, въ которые вы будете приходить ко мив одни для слу- 
шанія Mrb. Такимъ образомъ, вы ознакомитесь съ ходомъ MENE, 
съ законами страны и съ моими правительственными принци- 
пами». Однако, Павель не имфлъ участя въ дблахъ управления. 
Напротивъ того, Екатерина ревниво слБдила за TMb, чтобы HH- 
кто не осмБливался даже обращаться къ нему съ са е 


‘просьбами 7). 


Къ 1774 году относятся слъдующ!я замбчаня въ депешахъ 
ангийскаго посланника: «Императрица, какь говорять, удвоила 
внимане къ его императорскому высочеству и особенно отли- 
чаеть Панина»... «Императрица имфетъ полное основаніе быть до- 
вольной великимь княземъ. Недавно она высказала, что обязана 
великой княгинЪ за то, что ей возвращенъ ея сынъ, и что она, 
поставить задачей своей жизни доказать свою признательность 
за такую услугу»”). Впрочемъ случались и недоразум я, по- 
являлось раздражене. Такъ, напр., въ письм къ Гримму отъ 
80 декабря 1774 года, императрица жаловалась на великую кня- 
гиню: «Она во всемъ любитъ крайности... не слушается ника- 
кихъ совЪтовъ.. не видно ни привлекательности, ни ума, ни 
благоразумія ..не учится русскому языку» и пр. “). Когда Ha- 
талья АлексВевна скончалась, Екатерина тотчасъ же стала ду- 
мать о второмъ бракъ Павла. Во время по Бздки великаго князя 
въ Берлинъ, гдв онъ долженъ быль встрЪтитъся съ выбранною 
для него невфстою, виртембергскою принцессою — впослёдетви 
Марею Өеодоровною —мать и сынъ обмфнивались многими пись- 
мами, отличавшимися искренностью и непринужденностью. Въ 


2-4) «06. Ист. Общ.›, ХПІ, 260 и 266. 
2) Кобеко, 98—99. 
3) «C6. Ист. Обш.», ХІХ, 408—410. 
5) Тамь-же, XXIII, 12. 
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нихъ, между прочимъ, затрагивались вопросът, касавшеся адми- 
нистращи '). 

Пребываніе Павла въ Берлинв и знакомство съ Фридри- 
хомъ II повело къ тому, что великій князь пристрастился къ 
Пруссіи, тогда какь Екатерина въ то же время склонялась къ 
сближенію съ Австрею. Такимъ образомъ, политическія воззрћ- 
нія императрицы и великаго князя раздБлились. Современники 
утверждаютъ, что Екатерина все болБе и болбе старалась уда- 
лять великаго князя отъ дБлъ ?). Впрочемъ, въ кружкахь MHO- 
странныхъ дипломатовъ не высоко цЪнили способности Павла. 





Медаль, выбитая по олучаю бракосочетанія в. к. Павла Петровича 
съ в. к. Марей Өөодоровиой. 


Антагонизмь между императрицею и «молодымһ дворомь» уси- 
ливался. Мы знаемъ, какимъ образомъ въ 1780 году произошло 
нБкоторое сближене между племянникомъ Фридриха П и Пав- 
ломъ, въ то именно время, какъ императрица въ обращеніи съ 
прусскимъ принцемъ Фридрихомъ Вильгельмомъ П выказывала 
явную холодность. р 

По желано Екатерины, Павель Петровичь и Марія Өеодо- 
ровна должны были предпринять путешеств!е въ западную Европу 


1) «06. Ист. Общ, XXVII, 88, 87, 91, 97—99, 105. 
3) См. замЪчанія Голицына въ «Русскомъ Архив», 1874, I, 1281 и са д.; 
Harris, I, 228. 
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(въ 1781—82). При этомъ возникли недоразум тя. Императрица 
не дозволяла, чтобы Берлинъ сдВлался ц5лью путешествія. Ia- 
нинъ старался внушить Павлу мысль, что за этимъ путеше- 
ствемъ скрываются самыя пагубныя намБреня, что можетъ быть 
рӛшено, что онъ никогда не вернется въ Россію, и пр.'). Павелъ 
Оказался такъ мало посвященнымъ въ тайны политики Екате- 
рины, что въ B HÉ только отъ самого императора узналь о за- 
ключеніи австро-русскаго союза ?). Когда, во время пребыванія 
Павла въ ВЕнФ, хотБли дать на сцен трагедію Шекспира «Гам- 
летъ», актеръ, который долженъ былъ исполнять эту роль, объ- 
явилъ, что считаеть неум$стнымъ играть ее въ присутствіи «рус- 
скаго Гамлета»?). Во Флоренціи Павель путешествовать подъ 
именемъ графа С%вернаго, бесвдуя съ великимъ герцогомъ Лео- 
польдомь, вообще рбзко порицалъ политическіе виды своей Ma- 
тери и жаловался, что нБкоторые изъ главныхъ сановниковъ 
въ Росии, напр. Потемкинъ, Безбородко, Бакунинъ, Воронцовы, 
Морковъ, «куплены вБнскимъ дворомь». «Лишь только я буду 
им втъ власть», говорилъ Павелъ, «я ихъ накажу розгами ‘), уни- 
чтожу и выгоню»°). Іосифъ П высказалъ свое убёждеше, что 
отношетя между Екатериною и Павломъ должны будуть ухуд- 
шиться °). Впрочемъ, во все время путешествія великаго князя и 
его супруги, они поддерживали довольно оживленную переписку 
съ императрицею; о политик въ письмахъ не говорилось, но 
они вообще производятъ благоприятное впечаттӛніе '). 

По возвращеніи путешественниковъ изъ за границы не было 
недостатка въ поводахъ къ недоразумбніямь и столкновен!ямъ. 
Великій князь и Марія Өеодоровна были недовольны TSM, что 
не могли принимать никакого участія въ воспитаніи ихъ сыно- 
вей, находившихся исключительно подъ надзоромъ бабки. Брать 
Мари Өеодоровны, находившійся въ русской служб, BapBap- 
скимъ обращеніемъ съ женою навлекъ на себя негодованіе Ека- 
терины и долженъ былъ оставить Россію °). Когда, въ 1787 году, 


1) Наттін, 432—469. 

2) Arneth, «Joseph II und Katharina», 117. 

3) Іосифъ П подарилъ за то актеру 50 червонцевь. Письмо Моцарта къ ero 
отцу, въ соч. Оттона Яна о Моцарт , т. Ш, 47. 

4) «е les ferai ausruthen>. 

5) Ameth, «Joseph Пи Leopold von Toskana», I, 120; «См. оправданіе Безбо- 
родки въ cou. Григоровича»; см. «Сб, Ист. Общ.», XXVI, 83. 

6) Кобеко, 292. | 

7) «C6. Ист. Обш.», ІХ, 64. 

8) Тамь-же, ХУ, 27—36. Гарновскій въ «Русской СтаринФ%», ХУ, 18 и слбд. 
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императрица пожелала взять съ собою въ Крымъ великихъ кня- 
зей Александра и Константина, родители, оставшеся въ Петер- 
Oyprb, были крайне раздражены этимъ, такъ что и по этому по- 
воду возникли довольно сильныя пререканія '). 

Когда совершился разрывъ съ Турщею, Павелъ выразилъ 
желаніе участвовать въ поход, но Екатерина не хотБла дать 
на это позволенія и между прочимъ писала къ Потемкину, что 
пребываніе великаго князя въ лагерБ могло бы сдБлаться до- 
вольно тягостнымъ для главнокомандующаго °). ПоФэдка Павла 
на югъ впрочемъ не состоялась потому, что на сБверВ началась 
война co Швещею *). Когда великій князь затЬмъ отправился въ 
Финляндію для участія въ военныхъ операціяхъ, генералу Кнор- 
рингу, говорятъ, было вмБнено въ обязанность не посвящать 
Павла въ тайны военныхъ операцій “). Въ эпоху кризиса въ обла- 
сти внБшней политики, въ 1789—1791 годахъ, когда можно 
было ожидать разрыва между Россіею и Пруссіею, великій князь 
Павелъ Петровичъ очутился въ столь же неловкомъ положени, 
въ какомъ находился Петръ Өеодоровичъ во время семилЪтней 
войны. ВеБмъ было извстно, что наслёдникъ престола сочув- 
_ ствовалъ Пруссіи, между тБмъ какъ Екатерина считала ее опас- 
нЬйшимъ противникомъ и ненавидбла, Фридриха Вильгельма П °). 
Такимъ образомъ, воззр мя Павла сталкивались съ видами Ega- 
терины. Еще и прежде обнаруживалось между ними подобное же 
разногласіе по поводу восточнаго вопроса. Павелъ не одобрялъ 
«греческаго проекта», причемъ мать упрекнула его въ неспособ- 
ности усвоивать себБ возвышенныя мысли °). Нербдко великій 
князь отзывался чрезвычайно неблагоприятно о лицахъ, польво- 
вавшихся уваженемъ и дов%ріемъ Екатерины '). Въ свою оче- 





О виртембергской принцесев и ея HBCKOIBKO загадочной кончинв въ замк 
Доде, близь Ревеля, сохранились странные слухи, которые не заслуживаютъ 
довђрія. 

1) «06. Ист. Обш.», ХУ, 39—40; «Русская Старина», ҮШ, 606, 618. 

з) Тамъ-же, ХХУП, 466. 

з) «Зап. Гарновскаго въ «Русской СтаринФ», ХҮІ, 10, 12. 

5) См. статью Бернгарди въ его «Vermischte Schriften», І, 119—131; тамъ 
же повторяется нелБпая басня о «Горе-Богатыр%», въ которомь будто быль 
осмвянъ Павелъ; мое опроверженіе этого инӛнія см. въ журнал «Russische 
Revue», ХП, 22—28. 

5) Гарновскій въ «Русской СтаринФ%», ХҮІ, 488; «Сб. Ист. Общ.», XXVI, 
404; «Архивь князя Воронцова», ІХ, 165. 

в) «Пе пауоіг pas des idées élevées». См. Zinkeisen, «Gesch. d. osman. Rei- 
ches», VI, 268, 811. 


Жете, См., HAND., его отзывъ о РумянцевФ у Гарновскаго въ «Русской Старин », 
‚ te 
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редь, и эти лица не щадили Павла. Бывали случаи невниматель- 
наго и безцеремоннаго обращеня Потемкина съ великимъ кия- 
земъ. Когда, однажды, за обфдомъ императрицы, великій князь 
по какому-то вопросу выразилъ свое согласіе съ мн Ънемъ 3y- 
бова, фаворитъ отозвался нагло: «Разв% я сказалъ какую-нибудь 
глупость?» '). Не иначе, какъ въ BUS исключенія,. императрица 
бесБдовала съ Павломъ о дБлахъ политики”). Когда Сегюръ, nme- 
редъ возвращеніемъ во Францію, пріћхалъ въ Гатчину, чтобы 
проститься съ наслвдникомъ, Павелъ не безъ раздраженія жало- 
вался на свое затруднительное положеніе, говорить не безъ ona- 
сенія о будущемъ, изьявиль сожалбвне о томъ, что императрица 
не довбряеть ему, боится его и пр. °). Когда Павелъ, въ 1789 году, 
выразиль желане участвовать въ военныхъ дъйствіяхъ, Екате- 
рина ни за что не хотБла дозволить ему отправиться въ по- 
ходъ ‘). По словамъ одного иностраннаго дипломата, великій 
князь въ это время не пользовался никакимь значеніемъ °). Тотъ 
же современникь разсказываетъ о слбдуюшемь зпизодБ. Труппа 
нвмецкихь актеровь хотВла было поставить на сцену трагедію 
«Гамлеть». Сначала директорь театровь выразилъ согласіе, но 
затЬмъ, однако, узнавь содержаніе пьесы, рёшительно запретилъ 
ея представленіе. Публикв это сдВлалось извстнымъ, и, pasy- 
мвется, возбудило любопытство; BCS хотБли прочесть «Гамлета», 
покупали пьесу за большія деньги и очень вЪрно объясняли 
себБ причину, по которой она была запрещена на театра 4). 

Въ антагонизмВ между императрицею и лицами, ее окружав- 
шими, съ одной стороны, и «молодымъ дворомъ», съ другой, была 
значительная доля мелочности. Разсказывали, что, когда Екате- 
рина, однажды, запретила носить особенно роскошные уборы и 
платья, эта Mbpa была направлена главнымъ образомь противъ 
великой княгини Мари Өеодоровны. Когда Мамоновь стать от- 
носитъся къ молодому двору съ особеннымъ вниманемъ, Екате- 
рина выразила ему свое неудовольстве. Потемкинь осьшалъ 
упреками одного сановника за то, что послбдий быль на балу, 
устроенномъ великокняжескою четою. Дашкова не Бздила въ 
Гатчину, говоря, что считаеть ниже своего достоинства разы- 


1) «Русская Старина», XVII, 458. 

2) Тамъ-же, VIII, 652—653. 

з) Ségur. Ш, 532. 

4) «Сб. Ист. Обш.», ХУ, 156. 

5) Гельбигь, въ «Erginzungsband>, Германа, 104. 
6) Herrmann, <«Erginzungsband>, 105. 





Великіе князья Александръ и Конотантииъ Павловичи. 


Съ портрета Лампи, находящагося въ Әринтаж%. 
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грывать тамъ роль шшона. Когда начались переговоры о брак Б 
дочери Павла съ шведскимъ королемъ Густавомъ ГУ, родители 
невЪстъг играли въ придворныхъ празднествахъ довольно бл$д- 
ную роль и оставались на заднемъ планБ. То же самое броса- 
лось въ глаза и при бракосочетаніяхь Александра и Констан- 
тина. Въ добавокъ, молодой дворъ постоянно нуждался въ день- 
тахъ; императрица обращала очень мало вниманія на нужды ве- 
ликаго князя и его супруги '). 


А дександр >. 


Въ письмахь Екатерины къ барону Гримму почти вовсе не 
упоминается о ПавгБ; немногія проскальзывающія замбчан!я 
являются какъ бы случайными и внфшними; о характерв на- 
слвдника или объ отношеніяхь къ нему императрицы Не TOBO- 
рится ни слова. СовсБмъ иную роль играетъ въ этихъ письмахъ 
великій князь Александрь Павловичъ. Изъ относящихся къ нему 
замбчаній Екатерины видно, что она страстно любила, своего 
внука. 

Сообщая Гримму о рождени Александра, императрица зам - 
чаетъ между прочимъ: «Чтожъ такого особеннаго выйдеть изъ 
этого мальчика... Жаль, что феи вышли изъ моды; OHS надБ- 
лили бы вамъ ребенка, всзмъ чЪмъ угодно; я бы ихъ щедро 
вознаградила и шепнула бы имъ на ухо: природы, милостивыя 
государыни, запасите природы; остальное почти все есть FIO 
природы». Въ другомъ письм8 сказано о воспитаніи ребенка, о 
мБрахъ для удачнаго физическаго развитія его и пр. °). 

Въ писъмБ къ королю Густаву ІП, императрица сообщила 
нвкоторыя подробности о пріемахъ ухаживанія за ребенкомъ, 
причемъ обращалось особенное внимане на гигіеническія усло- 
вія; для большей наглядности, Екатерина отправила къ Густаву 
и куклу съ тою самою корзиною, въ которой лежалъ первое 
время по рождени великій князь °). 


1) Анекдотическін черты разнаго рода въ сочинен!и Кобеко. Довольно ин- 
тересныя замбчаня у Ростопчина въ «Русскомъ Архив», 1876, І, 106 и сл д. 
О недостаткахъ въ деньгахъ см. «Русскую Старину», ІХ, 53. 

3) «Сб. Ист. Общ.», XXIII, 72, 83. 

ы 3) См. мою статью «Записка императрицы Екатерины о младенчеств В Be- 
ликаго князя Александра Павловича», въ «Русскомъ Архив в», 1871, стр. 1519-- 
1524. 
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Во всвхъ отношеніяхь и чрезвычайно тщательно Екатерина 
руководила всБми подробностями воспитанія внука. Она была въ 
восхищеніи отъ необычайныхъ способностей его. Ежедневно, HÉ- 
сколько часовъ сряду, ребенокъ находился въ комнатБ бабки; она 
съ нимъ играла, выбирала и выдумывала для него игрушки. По- 
нятно, что мальчикъ всей душой привязался къ ней. ВскорЪ она 
стала сочинять для него дЪтеня книги, изобрЪтала для него 





Бкатерина II оъ семействомъ въ Царскосельскомъ саду. 
Съ гравюры Бергера, сдвланной по рисунку съ натуры Антинга. 


костюмы съ цвлью лучшаго сохраненя его здоровья; рисунокъ 
такой одежды приложенъ къ одному изъ писемъ Екатерины къ 
Гримму. Особенно подробно императрица описывала игры и забавы 
Александра, сообщала о сдбланныхь имъ зам бчаняхъ и вопро- 
сахь, о его красотБ, веселости. Когда ему было четыре года, 
Екатерина сама начала учить его ариеметикБ; когда онъ выу- 
чился грамотБ, императрица радовалась его страсти къ книгамъ. 


Мелочи бесбдь, происходившихъ между Екатериною и ея вну- 
ж 
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комъ и воспроизведенныхъ въ письмахъ къ Гримму, свидЪтель- 
ствуютъ о необычайной способности императрицы входить въ поло- 
жене ребенка, приспосабливаться къ его понятіямһ и интересамъ'). 

Съ подобнымъ же внимашемъ, съ тою же заботливостью, Exa- 
терина занималась воспитатемъ великаго князя Константина Пав- 
ловича. Въ 1784 году, она составила подробную инструкцію для 
воспитателей и наставниковъ своихъ внуковъ. Әтоть педагогиче- 
скій трудъ казался ей особенно удавшимся, такъ что она лю- 
била раздавать при случа списки его разнымъ лицамъ. Въ HH- 
струкціи, составленной Екатериною, главное вниман!е было обра- 
щаемо на гигіеническія условія, на физическое воспитане, на 
развитіе силы воображенія ребенка, на возбуждене въ дБтяхъ 
чувства состраданія и пр. НЪкоторня замБчатя свидБтелъствуютъ 
о необычайной психологической наблюдательности императрицы; 
въ нихъ зам%тно вліяніе господствовавшихъ въ то время на за- 
arb педагогическихь теорій 2). 

Благодаря всему этому, Александръ воспитывался весьма тща- 
тельно. У него были замфчательные наставники: Массонъ училъ 
его математик, Палласъ естественнымъ наукамъ. Особенно MHO- 
гимъ бълъ онъ обязанъ Лагарпу, возбудившему въ немъ любовь 
къ человӛчеству, уваженіе къ прирожденнымъ правамъ всбхъ и 
каждаго. О томъ, въ какой mpb серьезно Лагарпъ занимался 
воспитаніемъ великаго князя, свидБтельствуютъ хранящіяся въ 
Императорской Публичной Библіотек% въ С.-Петербургв учебния 
книги и тетради послВдняго. 

ЛБтомъ, Александрь и Константинъ обыкновенно находились 
на gayb вмвств съ Екатериною, работали въ саду, предприни- 
мали по Бздки и пр. Императрица съ восхищенемъ слБдила за 
развитіемь ихъ способностей. Александръ въ короткое время выу- 
чился англійскому языку, обнаруживаль ловкость при изучени 
столярнаго ремесла, отличался способностью Kb драматическому 
искусству, верховой ‘barb и пр. Екатерина въ своихъ письмахъ 
къ Гримму весьма подробно разсказывала 060 всемъ зтомъ“). 

Каковы были отношенія Екатерины къ внукамъ, видно также 
изъ многихъ писемъ ея къ великимъ князьямъ, писаннымъ во 


t) «Сб. Ист. Общ», XXIII, 148, 149, 158, 159, 160, 176, 184, 205, 214, 228, 
981, 233, 252, 278, 274. 

7) См. мою статью «Festrede am hundertjihrigen Geburtsfeste Alexanders I>. 
Dorpat, 1878. 

3) «Сб. Ист. Обш.», XXIIT, 279, 282, 288—89, 298, 327, 837, 338, 877, 498 
и проч. 
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время путешествій въ Финляндію, въ 1783 году, въ Вышній- 
Волочокъ, въ 1785 году, въ Крымъ, въ 1787 году. Эти письма 
могуть считаться образцами игривости, любезности въ обращеніи 
взрослыхъ съ дЪтьми; OHB свидЪтельствуютъ о необычайной cep- 
дечной теплотБ, объ истинной любви Екатерины къ внукамъ !). 

Окончивъ воспиташе великихъ князей Александра и Констан- 
тина, Екатерина позаботилась о ихъ женитьбъ. Объ этомъ TOBO- 





Велик!е князья Алекоандрь и Коистантинъ Павловичи и велик!я княжны 
Александра, Ольга, Марія и Екатерина Павловны, 
Съ гравюры Валькера, сдвланной съ камея, исполненнаго в. к. Маріей деодоровной. 


рится весьма подробно въ письмахь къ Гримму. Императрица 
была въ восхищени отъ невБсты великаго князя Александра 
Павловича, принцессы Елизаветы. Столь же тщательно она забо- 
тилась о женитьбв Константина Павловича °). 

Не вс лица, находившіяся при двор , были въ той же MEP, 
какъ Екатерина, очарованы характерами, способностями и усп - 
хами великихъ князей. Въ письмахъ и запискахъ Лагарпа, Мас- 


‘) Письма и бумаги Екатерины, изд. Бычковымъ. Спб. 1878, стр. 28 и сл д., 
28 и спвд., 86 и сл д., 44 и сл д. 


з) «C6. Ист. Обш.», XXIII, 574, 645, 664, 678—679. 
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сона, иностранныхъ дипломатовъ и др. встр чаются гораздо Me- 
mbe благоприятные отзывы объ Александр и Константин '). 
Какъ бы то ни было, громадная разница въ отношеняхъ Кка- 
терины къ сыну и внукамъ ярко бросается въ глаза. Эта раз- 
ница могла имЪть громадное значеніе при рБшеніи вопроса 0 
престолонаслВ ди. 


Вопросъ о престолонаелВ щи. 


Въ то время еще не существовало точно опредвленныхь пра- 
BATE престолонаслвдія въ Росси. Лишь при император Павл, 
право котораго на престоль до 1796 года являлось нЪкоторымъ 
образомъ спорнымъ, бълъ установленъ точно опредӛленный по- 
рядокъ престолонаел дя. До 1796 года, рёшене вопроса, кому 
быть преемникомъ, зависфло отъ усмотрБнія императрицы. O6- 
стоятелъства воцаренія Екатерины создали нВвоторътя затруднения 
относительно правъ Павла на престолъ. 

Впрочемъ, вьпродолженіе всего царствованія Екатерины, великій 
князь Павелъ Петровичь считался наслёдникомъ. Между бума- 
гами Екатерины сохранился сочиненный, какъ кажется, во время 
засБданій Большой Комиссіи, собственноручный ея проектъ 8a- 
кона о престолонаслдіи, въ которомъ Павелъ прямо названъ Ha- 
слЪдникомъ. Әтоть законъ, однако, никогда не быль обнародованъ °). 

Въ девяностыхъ годахь, когда императрица чаще прежняго 
подвергалась припадкамъ бол зней, вопросъ о престолонаствдій 
становился чрезвычайно важнымъ ê). Его обсуждали въ разныхь 
кружкахъ Петербургскаго общества. Неоднократно было выска- 


1) Masson, «Mémoires secrets», І, 19, 46, 124, 388. Донесене Фёлкервама у 
Германа, «Erginzungsband>, 530. Жалобы Лагарпа, въ «Русской Отаринћ›, ХІХ, 
225—239, и І, 407; Архивъ кн. Воронцова», ХУ, 20, 27, 29, 56; «Русский Архивъ», 
1876, Г, 118; Кобеко, 388. 

7) Сообщ. Гильфердингомъ въ «Русской Старин в», ХП, 384—885. Въ этомъ 
' проект упомянуто о Большомъ Наказ% и объ открити Большой Комиссін; 
достойно вниманія опредћленіе, что, если наслёдникъ, во время упраздненія mpe- 
стола, не достигь 21 года, должна царствовать мать его до ея кончины. Это 
опредвлене вполн в соотв тствовало положенію ybre при Екатерин%. 

з) Зибелемъ въ «Historische Zeitsschrift>, У, 94 и сл д., была высказана мысль, 
что изданныя въ Лондон в записки Екатерины были написаны ею собственно 
для Павла, съ цвлью выставить на видъ, что императрица каждую минуту MO- 
KETE лишить его права на престолонасл%діе. Эта гипотеза намъ кажется HA- 
тяжкою. 
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зано предположеніе, что Павелъ не будетъ преемникомъ Ккате- 
рины. Разсказывали, что императрица опасалась какого-либо враж- 
дебнаго дЪйств1я со стороны Павла, и что это обстоятельство за- 
ставило ее пригласить въ Петербургъ изъ Б%лоруссіи Пассека и 
Архарова изъ Москвы для принятія особенныхъ м%рь предосто- 
рожности въ Петербургв !). Уже въ 1789 году ходили слухи о Ha- 


ІІ ымы 
| мн 


| ла 





ДАЧА В, К. АЛЕКСАНДРА ПАВЛОВИЧА, БЛИЗЬ ПАВЛОВСКА. 
Видъ дома и грота. 


Съ рисунка, находящагося въ весьма рЪдкоиъ издан!и: „Александрово, увеселительный садъ 
в. к. Александра Павловича“. Харьковъ, 1810 г. 


мЪрени Екатерины отнять у Павла право на престолъ и назна- 
чить Александра наслвдникомъ °). По мБрЪ того, какъ усиливался 
антагонизмъ между императрицею и Павломь Петровичемъ, по мБрЪ 
того какь обнаруживались все Oorbe и болБе неблагопріятныя 
черты нрава великаго князя, мысль объ устраненій его отъ пре- 


‘) Зап. Ө. Голицына въ «Русск. Арх.», 1874, I, 1804. 
2) Harris, П, 19. 
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столонасл дя казалась сообразною съ интересами империи !). Англій- 
скій посланникь Уйтуорть, въ 1794 году, доносилъ своему пра- 
вительству о распространенномъ въ публикЪ предположеніи, что 
императрица намфрена «устранить» отъ престолонаслвдія своего 
сына въ пользу Александра. « Впрочемъ», сказано далБе въ Je- 
пешв Уйтуорта, «я не думаю, что императрица зайдеть такъ 
далеко; она хорошо знаетъ Россію и пойметъ, что столь произ- 
вольное дБйствіе въ такое время сопряжено съ нБкоторою onac- 
ностью 7). Разсказывали, что Екатерина, боявшаяся смерти, вообще 
избЪгала заниматься мыслью о томъ, что будетъ послБ ея KOH- 
чины *). Разсказывали garbe, что императрица въ бесвдв съ Ла- 
гарпомъ объ этомъ предметЪ, распространяясь о неблагопріятныхъ 
качествахъ сына, указывала прямо на невозможность предоста- 
вить ему управленіе, такъ что, какъ видно, мысль о будущности 
импер!и все-таки занимала Екатерину °). 

Еще въ 1791 году случалось иногда, что Екатерина бес до- 
вала съ великимъ княземъ Александромъ Павловичемъ о такихъ 
двлахъ, о которыхъ узнавалъ Павелъ лишь тогда, когда узнавала 
о нихъ публика. Указывая на такіе эпизоды, одинъ изъ иностран- 
ныхъ дипломатовъ высказаль предположеніе, что подобный образъ 
дБйствій, можетъ быть, находится въ связи съ изв стнаго рода 
намфренями и относительно престолонаслБдія ”). СлБдующее об- 
стоятельство также заслуживаетъ вниман!я: въ одномъ изъ своихъ 
писемъ къ Гримму, въ 1791 году, говоря о положени Франщи, 
Екатерина замБтила: «Если революція охватить всю Европу, тогда 
явится опять Чингизъ или Тамерлань и усмиритъ ее... Но этого 
не будетъ ни въ мое царствованіе, ни, надвюсь, въ царствован!е 
Александра °). Значитъ, императрица предполагала, что не будетъ 
промежутка между ея царствованемъ и Александра. О ПавлЪ не 
было рӛчи. Сообшая, въ 1793 году, о какомъ-то новомъ столкно- 
вени между Екатериною и Павломъ, саксонскій дипломать HH- 
шетъ: «Если великій князь не изм$нитъ совершенно въ ближай- 
шемъ будущемъ своего образа ДБЙствій, то онъ находится въ ONAC- 
ности: его лишать права наслЪдства въ пользу его сына. ИзвЪстно, 


1) См. письмо Ростопчина къ Воронцову въ 1798 году, въ «Русскомъ Архив», 
1876 года, 1,116. 

3) Herrmann, «Erginzungsband>, 527—528. 

2) Masson, І, 183. 

4) Тамъ-же, нъмецк. изд., ПТ, 2, 80. 

5) Депеша Гельбига въ изд. Германа «Erginzungsband>, 106. 

6) 1 сент. 1791. «Сб. Ист. Общ.», XXIII, 555. 
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что уже иВсколько ISTE тому назадь было намВреніе исключить 
его отъ престолонаслдія» !). 

Незадолго до кончины Екатерины, Ростопчинъ писалъ къ Во- 
ронцову, русскому послу въ Англи, объ отношеняхъ между Ека- 
териною и Павломъ: « Повидимому между ними доброе согласіе, 
такое, по крайней mbp, какое возможно между 70-лБтнею (sic) 
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ДАЧА В. Е. АЛЕКСАНДРА ПАВЛОВИЧА, БЛИЗЬ ПАВЛОВСКА. 
Храмъ Фелицы въ саду. 


Съ рисунка, находящагося въ весьма рЪдкомъ изданін: „Александрово, увеселительный садъ 
в. к. Александра Павловича“. Харьковъ, 1810 г. 


матерью и 42-лБтнимъ наслЪдникомъ, который изнемогаетъ отъ 
досады и ждетъ не дождется, когда ему вступить на престолъ...». 

Разсказывали о слБдующемъ эпизодв. Въ послтвдніе годы gap- 
ствованія Екатерины, духовникъ ея, отецъ Савва, быль избранъ 
также въ духовники Павлу; однажды на исповЪди онъ спросилъ 


1) Herrmann, «Егрвигппрвфапд», 413. 
2) «Русский Архивъ», 1876, І, 407. 
ИСТОРИЯ ЕКАТЕРИНЫ 11. 98 
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у великаго князя: «не имфетъ ли чего на душ противъ госу- 
дарыни-матери?» Тотчась же посл воцаренія, Павель велбль 
арестовать и допросить отца Савву: не имБлъ-ли онъ тайнаго по- 
Ber Hig отъ покойной государыни на исповБди узнать о намФре- 
ніяхь великаго князя и не думалъ-ли, что онъ о чемъ-нибудь 
проговорится? Духовникъ быль оправданъ, но его уволили на 
покой '). 

Аббать Жоржель, находивпийся въ Росси отъ 1799 до 1800 г., 
говорилъ въ своихъ запискахъ: «Екатерина П хотБла назначить 
Александра своимъ преемникомъ, и если бы она прожила еще 
whcala два или три, то Павелъ никогда не вступилъ-бъ Ha pyc- | 
скШ престолъ»”). 

И другіе современники раздвляли предположеніе о намфреніи 
Екатерины возвести на престолъ не Павла, а Александра. Тот- 
часъ же посл воцаренія внука Екатерины, Державинъ воспёлъ 
это событіе въ одЪ, въ которой особенно поражала всЪхъ своею 
смблостью строфа, представляющая Екатерину въ облакахъ: 


Стоитъ въ порфирћ и въщаетъ, 
Сквозь дверь небесну долу зря: 

«Се небо нын посылаетъ 

Вамъ внука моего въ царя. 
Внимать вы прежде не хотбли 

И презрӛ8ли мою любовь, 

Вы сами отъ себя терп ли: 

Я нын% pact спасаю вновь». 
Рекла,—п тВнь ея во блеск , 

Какъ радуга, сокрылась въ св тъ 3). 


По замбчанію одного изъ новђйшихъ изслБдователей, здБсь 
позтъ какъ будто «ставитъ обществу въ вину, что оно прежде 
не позаботилось о возведени Александра на престолъ, какъ этого 
желала Екатерина; что ему должно было бы не допускать Павла 
до престола: оно этого не сдБлало, и потому терп%ло само отъ 
себя» '). Издатель сочиненій Державина по этому поводу зам - 
чаетъ, что едва ли самъ поэть придавалъ именно такой смысль 
своимъ словамъ; обращаясь къ русскимъ вообще, императрица, 
могла употребить извЪъстную риторическую фигуру и разумЪть 
BMBCTO цБлаго только часть, т. е. тБхъ или того, кто, по преда- 


1) Карабановь узналъ объ этомъ случаћ оть графа Мусина-Пушкина, съ 
которымъ Павелъ говорить о Савв%. См. ‹Русскую Старину», VI, 87—88. 

2) Древняя и новая Россія, 1878, ПІ, 327. 

8) «Гротъ, Соч. Державина, П, 359. 

*) Пыпинъ, «Общественное движеніе при Александр в», I, 52. 
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нію, скрылъ приписываемое ей завъщане объ устраненіи сына 
ея отъ престола '). | 

Достоенъ вниманія разсказъ Саблукова о послВднемъ времени 
царствованія Екатерины: «По природв вспыльчивый и горячій, 
Павелъ быль очень раздраженъ своимъ отстраненіемъ отъ пре- 
стола, который, согласно обычаю посфщенныхь имъ иностран- 
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Съ рисунка, находящагося въ весьма ръдкоиъ издани: „Александрово, увеселительный садъ 
в. к. Александра Павловича“. Харьковъ, 1810 г. 


ныхъ дворовъ, онъ считалъ своимъ законнымъ достояніемъ. Ве$мъ 
стало извЪстно, что онъ съ каждымъ днемъ нетерпблив е и рбзче 
порицаетъ правительственную систему матери. Екатерина, съ 
своей стороны, становилась стара и немошна; у нея уже быль 
легкій припадокь паралича, посл котораго она вполн% не onpa- 





1) Гроть, VIII, 774—775. Александрь не только не прогнЪвался на Держа- 
вина за эту оду, но еше пожаловалъ ему брильянтовый перстень въ 5000 р. 
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влялась. Она искренно любила Россію и была дЪйствительно лю- 
бима всвмъ народомъ; она не могла думать безъ страха о томъ, 
что великое государство, выдвинутое ею столь быстро на путь 
благоденствія, славы и образованности, останется послБ нея безъ 
всякихъ гарантій прочнаго существованя, въ особеноости въ та- 
кое время, когда комитетъ общественной безопасности ') за- 
ставлялъ дрожать на престолахъ почти всбхъ монарховъ Европы 
и потрясалъ старинныя учрежденія въ самыхъ ихъ основаніяхъ. 
Екатерина уже сдЪлала многое для конститущоннаго развитія 
(sic) своего государства, и если бы она могла заставить наслъд- 
ника престола войти Bb ея виды и намФренія и склониться на 
то, чтобы сдБлаться конституціоннымъ (SiC) государемъ, она 
умерла-бъ спокойно и безъ опасен й за будущее благоденствіе 
Poccin. Masia, вкусы и привычки Павла дфлали такія надежды 
совершенно тщетными, и достовБрно извЪстно, что въ послЪдніе 
годы царствованя Екатерины между ея ближайшими совФтни- 
ками было рӛшено, что Павелъ будеть устраненъ отъ престоло- 
наслБдія, если онъ откажется присягнуть въ вфрности конститу- 
ци, уже начертанной (sic), въ каковомъ случав быль бы назна- 
ченъ наслђдникомъ сынъ его Александръ, съ условемъ, чтобы 
онъ соблюдалъ новую конституцію. Слухи о подобномъ намФре- 
ніи ходили безпрестанно, хотя еще не было известно ничего до- 
стовБрнаго. Однако же, говорили съ увфренностью, что 1-го AH- 
варя 1797 года будетъ обнародованъ весьма важный манифестъ, 
и въ то время было замЪчено, что великій князь Павелъ Петро- 
BAYE является ко двору рЪдко, и то лишь въ торжественные 
пріемы, и что онъ все бол е оказываеть пристрастія къ своимъ 
опрусаченнымъ войскамъ и ко всБмъ своимъ гатчинскимъ учреж- 
деніямъ» 7). 

Съ разныхъ сторонъ утверждали, что Екатерина готовила, рас- 
поряженіе объ устранени отъ престолонаслвдія Павла и о воз- 
веденій на престолъ Александра. Такъ, напр., въ запискахъ Фон- 
визина разсказано, что бумага такого содержанія, хранившаяся 
у Безбородки, должна была быть опубликована въ день тезоиме- 
нитства императрицы, т. е. 24 ноября 1796 года, но что случив- 
masca за двБ недбли до этого кончина императрицы совер- 
шенно измЪнила положеніе дла, и что Безбородко cuerb нуж- 
нымъ сообщить Павлу о такомъ распоряженіи, когда сынь уми- 


1) «Comite de salut public» въ Париж. 
2) «Русскій Архивъ», 1869, 1881—1883. 
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рающей императрицы уже взяль въ свои руки бразды прав- 
ления. 

Чрезвычайно любопытенъ также слБдуюшій разсказъ князя 
Серпя Михайловича Голицына: «По смерти императрицы Екате- 
рины П кабинетъ ея быль запечатанъ н сколько дней; импера- 
торъ Павелъ Петровичъ позвалъ великаго князя Александра Па- 
вловича, князя Александра Борисовича Куракина и (кажется) 
Ростопчина и велвлъ имъ открыть кабинеть и разобрать бумаги. 
Александръ Павловичъ съ Куракинымъ и Ростопчинымъ втроемъ 


отправились въ кабинетъ; тамъ нашли они между прочимъ дћло |) 





Медаль, выбитая по олучаю бракооочетанія в. к, Александра Павловича 
съ в. к. Блисаветой Алекс евной. 


о Петр Ш, перевязанное черною ленточкою, и завБшаніе Era- 
терины, въ которомъ она говорила о совершенномъ отстранени 
отъ престола великаго князя Павла Петровича, вступленіи на 
престолъ великаго князя Александра Павловича, а до его совер- 
шеннолвтія назначила регентшею великую княгиню Марію Өео- 
доровну. Александръ Павловичъ по прочтеніи cero завБщанія 
обратился къ Куракину и Ростопчину и взялъ съ нихъ клятву, 
что они объ этомь завбшаній умолчатъ; посл этого онъ бросилъ 
завБшаніе въ топившуюся печку. По возвращеши къ Павлу Пет- 
ровичу, онъ спросилъ ихъ, ITO они нашли; они сказали ему. Io- 
томъ онъ спросилъ: ПЪтъ ли чего обо меъ? — Ничего н тъ, отв Ъ- 
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чалъ Александръ Павловичъ. Тогда Павелъ перекрестился и ска- 
заль: Hy, слава Богу!» '). 

И въ запискахъ Саблукова упоминается объ уничтоженіи ка- 
кихъ-то дБловыхъ бумагъ въ минуту воцаренія Павла. Tamb cka- 
зано: «До насъ дошли любопытные слухи о томъ, что произо- 
шло во дворцв по прибыти новаго императора: говорили, что 
онъ съ графомъ Безбородкою дЗятельно занимался жжешемъ бу- 
Marb и документовъ въ кабинетв ея величества» °). 

Въ запискахъ Әнгельгардта сказано: «Говорять, что импера- 
трица сдЪлала духовную, чтобы наслЬдникъ быль отчужденъ отъ 
престола, а по ней бы принялъ скипетръ внукъ ея Александръ, 
и что она хранилась у графа Безбородки. По прИздВ государя 
(Павла) въ С.-Петербургъ, онъ отдаль ему оную лично. Правда 
ли то, неизв$стно. Многіе, бывшіе тогда при двор, меня въ 


TOMB увфряли». То же утверждаетъ и Державинъ въ объясненіяхъ · 


на свои сочиненія. «Сколько изв стно», говорить онъ, «было 8a- 
вБщаніе, сдБланное императрицею Екатериною, чтобы посл нея 
царствовать внуку ея, Александру Павловичу». Въ своихъ sa- 
пискахъ Державинъ передаетъ слБдующій знаменательный фактъ 
изъ времени своей службы при Екатеринъ: «Графъ Безбородко, 
выпросясь въ отпускъ въ Москву и откланявшись съ импера- 
трицею, вышедъ изъ кабинета ея, зазваль Державина въ тем- 
ную перегородку, бывшую въ секретарской комнат, и на ухо 
сказать ему, что императрица приказала ему отдать нЪкоторыя 
секретныя бумаги касательно до великаго князя, то, какъ приш- 
леть онъ къ нему посл обфда, чтобъ пожаловалъ и принять у 
него; но неизвестно для чего, никого не прислалъ, уВхалъ въ Mo- 
скву, и съ тёхь поръ Державинъ ни отъ кого ничего не слы- 
халь о тБхъ секретныхъ бумагахъ. Догадывались нвкоторые тон- 
ке царедворцы, что ОНВ TH самыя были, за открытіе которъгхъ, 
по вступлени на престолъ императора Павла, осыпанъ онъ отъ 
него благодвніями и пожалованъ княземъ. Впрочемъ, съ досто- 
вБрностю о семь здвсь говорить не можно, а иногда (т. е. со 
временемъ) другіе, имБюшіе лучшия св дВия, о томь всю правду 
откроють свЪту». s 

А. И. Тургеневъ, въ собственноручныхъ замбткахъ на по- 
ляхъ записокъ Грибовскаго, выражаеть одно недоразумбніе по 
поводу участія Безбородки въ предположенномъ Екатериною устра- 


1) «Русск Архивъ», 1869, 642—643. 
2) Тамъ-же, стр. 1887. 








Бкатерина II, Павелъ I и Алекоандръ І въ медальон. 


Съ paxo гравюры Больдта. 


- 
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нени отъ престола великаго князя Павла Петровича. «ЗдЪсь 
нельзя согласить», пишетъ онъ, «того, что Екатерина, оставивъ 
Безбородку хотя и не въ опалБ, однакожь внЪ своего внимая, 
поручила ему составить духовное свое завъщане и ввврила хра- 
неніе онаго ему. По кончин ея, гнусный Безбородко обнаружилъ 
всю подлость и коварство свойствъ, соврожденныхъ малороссамъ: 
онъ не Сенату, а Павлу, наслвднику Екатерины, предъявилъ ва- 
вБшаніе». 

Сюда же относится разговоръ, писанный въ конц прошлаго 
вЪка подъ названемъ «Екатерина въ поляхъ Елисейскихъ». 
ЗдБсь Екатерина требуетъ въ свои чертоги Безбородку, напоми- 
наеть этому, «недостойному рабу» своему, что ему была пору- 
чена тайна кабннета, что чрезь него, по смерти Екатерины, дол- 
женъ быль осуществиться важный планъ, которымъ опредблено 
было, при случаБ скорой ея кончины, возвести на престолъ 
Александра, что этотъ актъ былъ подписанъ ею и участниками 
тайны. «Ты измфнилъ моей довБренности», упрекаетъ Екатерина 
Безбородку, — «не обнародовалъ его посл моей смерти. Я ув$- 
рена, сколь была любима моими родственниками и больше всего 
подданными: они бы его исполнили. Ты забылъ милость мою, 
промБнялъ общее и собственное свое благо на пустое титло князя, 
сдфлалъ Росси рану, которую цблъгй BÉKE лечить потребно. Что 
молчишь, несправедливый человвкь? ЧЪмъ загладишь сей посту- 
покъ? Россія стонетъ, угнетаемая Павломъ, и я еще имБю столько 
снисхожденія говорить 0 семь съ орудемъ ея злосчастія». Упавъ 
на колБна, Безбородко признаетъ себя виноватымъ въ необнаро- 
дованіи повелӛнія Екатерины, но оправдывается неожиданностью 
ея кончины, измбною подписавшихся подъ завъЪщанемъ особъ, 
неизвБстностію завбшанія народу и страхомъ предъ неумолимою 
строгостью Павла и пр. 

Существуютъ и живыя, устныя преданія о томъ, какъ Без- 
бородко поступилъ съ завъщаніемъ Екатерины о престолонаств- 
ди. Одно изъ зтихъ извЪстй гласить, что, когда Павелъ и Bes- 
бородко разбирали бумаги въ кабинетв Екатерины, то графъ ука- 
заль Павлу на пакетъ, перевязанный черною лентою, съ над- 
писью: «Векрыть посл смерти моей въ СовЪтБ». Павелъ, пред- 
чувствуя, что въ пакетв заключается акть объ устраненіи его 
отъ престола, актъ, который былъ будто-бы писанъ рукою Без- 
бородки и о которомъ, кром его и императрицы, никто не зналъ, 
вопросительно взглянуль на Безбородку, который, въ свою оче- 
редь, молча указалъ на топившійся каминь. Эта находчивость 
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Безбородки, однимъ движенемъ руки отстранившимъ отъ Павла 
тайну, сблизила ихъ окончательно. 

Другое устное изв сте утверждаетъ, что Безбородко, узнавъ 
о безнадежномъ положени Екатерины, сію же минуту побхалъ 
въ Гатчину, гд и подалъ запечатанный пакеть Павлу, котораго 
встрБтиль на площадкЪ лвстницы. 

Наконецъ, есть преданіе, что бумаги по этому предмету (мани- 
фесть о престолонаслБди) были подписаны важн Ъйшими госу- 
дарственными людьми, въ томъ числЪ Суворовымъ и. Румянце- 
вьгмъ-Задунайскимъ. Немилость къ первому и внезапная кончина 
второго тотчасъ, какъ онъ узналъ о восшествіи на престолъ Павла, 
произошли будто-бы именно вслВдстве этого '). 

Понятно, что такого рода устныя преданія pases лишь въ самыхъ 
рБдкихъ случаяхъ соотвЪтствуютъ фактическому ходу событій. Къ 
тому же не трудно доказать, что въ этихъ анекдотическихъ разска- 
захъ встрЬчаются несообразности, противорвшя и пр. Такъ, напр., 
едва ли возможно, чтобы Безбородко. въ то время, когда императрица 
была при смерти, уБхалъ въ Гатчину; далБе, немыслимо, чтобы Ia- 
велъ Петровичъ поручилъ Александру, Куракину и Ростопчину ра- 
зобрать бумаги въ кабинетв только-что скончавшейся императрицы, 
и т. п.; однако, можно считать взроятнымъ, что важн Ъйшия черты 
во всБхъ приведенныхъ разсказахъ современниковъ, т. е. суще- 
ствованіе завбшанія, устранявшаго Павла отъ престола и возво- 
дившаго на престоль Александра, и затфмъ исчезновене этой 
бумаги Oorbe или мен Ве загадочнымъ путемъ — соотвътствуютъ 
фактамъ и не могуть считаться выдумкою. Императрица не могла 
ожидать столь скорой кончины; потому не трудно объяснить себ, 
что она откладывала обнародованіе рвшенія вопроса о престоло- 
наслБдіи. Такимь образомъ, осуществлене предположеній Екате- 
рины состоялось лишь въ 1801 году... 


МАЛА ы а АУ даа жалба 


1) «Русекій Архивь», 1871, стр. 2072. Beb эти послӛднія данныя собраны 
Григоровичемъ и сообщены HMB въ жизнеописаніи Бевбородки, въ «Сб. Истор. 
Общества», ХХІХ, 349—354. Экземпляръ записокъ Грибовскаго съ зам тками 
Тургенева былъ сообщенъ Григоровичу Ю. В. Толетымъ; рукописное сочиненіе 
«Екатерина въ Елисейскихъ поляхъ» было сообщено автору 610граф!и Везбородки 
Л. Н. Майковымъ. 
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ГЛАВА IV. 


Кончина, 


зтомъ свЪТЪ препятстыя созданы для того, чтобы 
достойные люди ихъ уничтожали и тБмъ умножали 
свою репутацію; вотъ назначене препятетвій» '). 
Всю свою жизнь Екатерина неусыпно и успБшно 
боролась съ разными препятствіями и почти всегда 
одерживала побЪду. Рано или поздно, однако, могла 
наступить пора упадка силъ императрицы. Въ по- 
слБдніе годы этого царствованія, современники зам - 
чали, что Екатерина не во всБхъ отношеніяхъ pac- 
е, полагала прежнею силою и стойкостью. ПослЪднее 
| десятилБте царствованія Екатерины изобиловало кри- 
тическими моментами. Съ разныхъ сторонъ грозила опасность 
Россіи. Одновременно приходилось воевать со Швещею и съ 
Турщею; явились опасенія относительно возможности разрыва 
съ Англею и Пруссіею; дороговизна 1787 года, тяжелое впе- 
чатлБніе, произведенное на Екатерину событіями французской 
револющи, кончина Тосифа II и Потемкина — все это было 





--- 


1) «Сб. Ист. Общ.», XVII, 84. 





Великая княгиня Алекоандра Павловна, 


Съ портрета, писаннаго Боровиковскимъ и находящагося въ Эриптаж%. 
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сопряжено съ болБе или мене сильнымъ душевнымъ потрясе- 
ніемъ. На даромъ Державинъ говорить о Екатерин%: 

«Но ахъ, и тронъ всегда ль пріятенъ 

Tomy, кто ВВЕҺ свой въ хлопотахъ? 

Тутъ вритъ обманъ, тамъ зритъ упадокъ: 

Kart бЪздный часовой тотъ жалокъ, 

Который вЪчно па часахы» '). 

Изъ множества частныхъ писемъ разныхъ сановниковъ, напр., 
Безбородки, Ростопчина, Завадовскаго, Гарновскаго и др., видно. 
въ сколь затруднительномъ положени находилось государство въ 
послвднее время царствованія Екатерины: жаловались на Hego- 
статокъ въ финансовыхъ средствахъ для покрытія умножаю- 
щихся при усложненіи дБлъ государственныхъ расходовъ; ука- 
зывали на недостатокъ въ способныхъ полководцахъ, добросо- 
вфетныхъ администраторахъ; роскошь двора не соотвБтствовала 
неудовлетворительному состоянію дВлъ въ империи; современни- 
камъ казалось, что злоупотребленя въ администраци усилива- 
лись въ послБднее время царствованя Екатерины; безденежье 
становилось все боле и болбе зам$тнымъ и тягостнымъ; можно 
было сомифваться въ томъ, успфеть ли Россія удержаться на 
той степени силы и могущества, которой она достигла, благодаря 
успвхамъ царствованй XVIII в ка”). 

Нелъзя, позтому, удивляться, что императрица порою казалась 
утомленною, выбившеюся изъ силъ. Незадолго‘ до кончины По- 
темкина, Екатерина сказала ему: «СтарЪе ли я стала, что не могу 
найти рессурсовъ, или другая причина нынъшнимъ затрудненіямъ? » 
Онъ отвЪчалъ: «HTE, границы стали обширнФбе и войскъ недо- 
статочно; у другихъ державъ они въ кучБ, а у насъ разсы- 
паны» 7). 

Екатерина не безъ основанія приписывала успЪхи своего цар- 
ствованія не столько случайностямъ, сколько своему таланту, 
своей силБ воли, своимъ трудамъ. ЧЪмъ болБе она привыкла къ 
успЪхамъ, тЪмъ легче ее раздражали неудачи. 

Весьма часто было высказываемо предположене, что злопо- 
лучный эпизодъ. съ молодымъ шведскимъ королемъ, Густавомъ IV, 


1) Гротъ, «Державинъ», I, 668. 

3) Cm., напр., письма Бантышъ-Каменскаго въ Русскомъ Архив », 1876, Ш, 
письма Завадовскаго къ Воронцову въ «Архив% Воронцова», ХІІ, письма Ростоп- 
чина въ «Русскомъ Архив», 1876, І, Сочиненія Шербатова, вамЪчанія Массона, 
донесенія дипломатовъ въ изд. Германа, <Erginzunsband>, письма Сиверса въ 
изданіи Блюма и пр. 

3) Дневникъ Храповицкаго, 22 мая 1789 г. 








| 


| 


W 
ІШЕ 
ІШ 


= 


| 


| 


| 


и 


ПІНШ 
Т 
ІШ 


| 


tel 


И wri i 
mma м 


де и 
Wy 


i 
ІШІ 


Т т | ШІН 


| ТТІ | ТТІ Г ттт 
d ae | 





Густавъ IV, король шведскій. 


Съ гравированнаго портрета Губерта. 
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случившійся осенью 1796 года, содБйствоваль сокращенію дней 
императрицы. 

Отношенія между Россіей и Швещей nocrb заключеня Ве- 
рельскаго мира оставались болБе или мен е натянутыми, такъ 
что, какъ это уже было сказано выше, современники считали 
вБроятнымъ возобновленіе военныхъ дБйствій въ 1791 и 1792 
годахъ. И въ Швещи, и въ Россіи, дфлались приготовленія къ 
походу. Русскій посланникъ въ Стокгольм%, своимъ образомъ дБй- 
ствій, вмВшательствомь во внутреннія Abra Швеціи, возбуждалъ 
негодованіе герцога Карла Зюдерманландскаго, сдБлавшагося pe- 
гентомъ поств катастрофы Густава ПТ. Екатерина должна была 
совтовать русскому дипломату въ Стокгольм дЪйствовать крайне 
осторожно 1). 

Въ то же самое время, однако, вскорЪ посл вступленя на 
престолъ юнаго короля Густава IV, возникла мысль о брак его 
со внукою Екатерины, великою княжною Александрою Павлов- 
ною. Переговоры по этому предмету между обоими дворами сна- 
чала не повели къ желаемой цЪли, затбмь были > возобнов- 
лены, потомъ опять прекратились. Главное затрудненіе заключа- 
лось въ различіи исповфданй. Къ тому же, обстоятельство, что 
графъ Армфельдть, завзятый противникъ регента, нашелъ yó- 
жище въ Россіи, произвело чрезвычайно неблагопріятное впеча- 
тлБне въ Швещи; въ то же время Петербургскій дворъ неодно- 
кратно испытываль вліяніе непріязненной шведской политики по 
вопросамъ о Польш%в и Турціи °). 

Все это повело къ тому, что шведское правительство, оста- 
вивъ проектъ о брак короля съ дочерью Павла, позаботилось о 
женитьбв Густава IV на Мекленбургской принцессЪ. Екатерина 
въ раздражени объявила, что не приметь графа Шверина, кото- 
рый должень былъ сообщить ей отъ имени короля объ обруче- 
ни его. Понятно, что русский дипломатъ Будбергъ, въ это время 
прибывшій въ Швецію, быль принять OTMBHHO холодно. Въ мартБ 
1795 года, возобновились слухи о неминуемо предстоявшемъ раз- 
рыв между Швещею и Россіею”). 

Вышло иначе. Отношеня между обфими державами неожи- 
данно поправились. Вскор$ въ Петербург было получено офи- 
ціальное сообщене о томъ, что проектъ брака короля съ Меклен- 


') «Русская Старина», ПІ, 689. l 

2) Главнымһ источникомъ служить дипломатическая корреспонденція въ 
ТХ Tomb «Сборника Ист. Обш.», 198—385. 

з) Архивъ князя Воронцова, ХУ, 47. 
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бургскою принцессою оставленъ окончательно. Императрица, при- 
гласила герцога Карла Зюдерманландскаго и юнаго короля Гу- 
става ТУ пос Ътить Петербургъ. Путешестве ихъ состоялось. 

Мы знаемъ, сколь неблагоприятно Екатерина отзывалась прежде 
о ГуставВв Ш. Теперь же она перенеела всю непріязнь на pe- 
тента. Въ письмахъ къ барону Гримму о немъ говорится не иначе, 
какъ въ тонЪ негодованя и раздраженія; порою императрица Ha- 
зывала герцога Карла «le régent jacobin», или «воплощенная 
ложь», говорила, что онъ достоенъ побоевъ, и т. п. ') 

За, то, ‘по -првздв шведскихъ гостей, императрица казалась 
весьма довольною королемъ Густавомъ ГУ. Такъ, напр., она писала, 
къ Гримму: «Графъ Гага мало того, что понравился всЪмъ, —онъ 
сразу заставиль всБхъ полюбить себя, а замЪтьте, что у Hach 
этого никогда не бываеть: онъ исключене. У него зам Ъчатель- 
ная наружность, кроткая и BMBCTS величественная, и премилое 
выраженіе, умное и пріятное. Онъ рБдкій молодой человЪкъ и, 
ужъ конечно, въ настоящее время никакое государство въ Ев- 
ponb не можетъ похвастаться подобнымъ наслфдникомъ» и пр. 
ЗатБмъ Екатерина разсказываеть подробно, какъ Густавъ ТУ 
и княжна Александра Павловна понравились другъ другу и 
т. п.?). 

Происходили разныя празднества при дворЪ. Вопросъ о бракЪ 
казался рбшеннымһ. Былъ назначенъ день обрученя. При этомь, 
однако, было поступлено неосторожно. Во время переговоровъ объ 
условіяхъ брака не было обращено достаточно вниманія на раз- 
личіе исповБданій. Только за нБсколько часовъ до обрученія об- 
наружились непреодолимыя затрудненя въ этомъ отношен!и. 
Когда Морковъ и Зубовъ явились къ королю съ требованіемъ, 
чтобы онъ подписалъ условія брака, въ силу которыхъ будущей 
королевв была предоставлена полнъйшая свобода исповЪдан!я, KO- 
роль не соглашался на эти условия и рБшительно объявилъ, что 
не подпишетъ такой бумаги. Между’ тБмъ, весь дворъ собрался 
въ ожиданіи церемоніи обрученя; духовенство было на готов; 
Екатерина въ манти и съ короною на головБ два часа ждала 
прибытя короля. Наконецъ, ей доложили, что переговоры о бракБ 
рушились. Это извзете сокрушило императрицу. Она сначала не 
могла вымолвить слова. На другой день, она замфтила, что вол- 
неніе этой ночи далеко превзошло испытанное ею въ ночь, пред- 








1) «C6. Ист. Обш.», XXIII, 653, 656, 676. 
3) Тамъ-же, 690, 698. 
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шествовавшую ея воцареню. По нъкоторымъ извстіямъ, у AM- 
ператрицы оказались признаки легкаго паралича '). 

Король пробыль еще нЪсколько дней въ Петербургв. Импе- 
ратрица до такой степени ум%ла владфть собою, что на другой 
день на придворномъ балу никто не замбтилъ ея волненія. Ie- 
реговоры о брак хотя не прекратились совершенно, но въ концЪ 
концовъ не повели къ желанной ц%ли. 


Екатерина, любя жизнь, веселье, не охотно думала о пред- 
стоявшей смерти, о наступающей старости. Поэтому она была 
недовольна, когда ее поздравляли со днемъ рожденя. Въ 1774 году, 
она писала къ Гримму: «Вы праздновали 46-ю годовщину мо- 
его рожденія; сама я ненавижу этотъ день: прекрасный пода- 
рокъ онъ ми приноситъ! — Каждый разъ лише годь, безъ KO- 
тораго я могла бы отлично обойтись. Скажите по правдв, вЪдь 
было бы прекрасно, если бы императрица всю жизнь оставалась 
въ пятнадцатил тнемъ возраст» ?). 

Въ бытность свою великою княгинею Екатерина хворала ча- 
сто и опасно. Въ 1766 году, она писала къ г-жЪ Бьельке: «Я 
чувствую себя очень хорошо, и года съ четыре какъ мое здо- 
ровье весьма укрБпилось, тогда. какъ прежде у меня часто пред- 
полагали чахотку>”). Какъ мы знаемъ между прочимъ изъ днев- 
ника Храповицкаго, изъ писемъ Екатерины къ Потемкину, она 
и въ восьмидесятыхъ годахъ часто хворала. Притомъ она см Ъ- 
ялась надъ врачами, не вбврила въ медицину и боле довЪряла 
. авантюристамъ, совБтовавшимъ ей употребленіе разныхъ ваннъ 
и пр. 

Однажды, въ концЪ августа 1796 года, Екатерина, побывавъ 
вечеромъ у Нарышкиной и возвращаясь домой, замЪтила, звЪзду, 
«ей сопутствовавшую, въ виду скатившуюся» и сказала Арха- 
рову: «Воть вЪстница скорой смерти моей». «Ваше величество 
всегда чужды были примфть и предразсудковъ», отвЗчаль Арха- 
ровъ. «Чувствую слабость силь и примвтно опускаюсь», возра- 


“) Подробности этого событя въ Архив князя Воронцова, XVIII, 318 и сл д., 
и XII, 171; Письма Чернышева и Завадовскаго; Анекдоты Карабанова въ ‹Русск. 
Старин%», У, 462; Masson, I, 2—47; «Русская Старина», ІХ, 277 и crb., 480 и 
сл д.; «Русский Архивъ», 1876, I, 403 и сл д.; Письма Ростопчина въ Архив 
Воронцова, VIII, 143; Письма Панина къ Репнину въ «Сб. Ист. Общ», ХҮІ, 
295, 507, 524; Herrmann, <Erginzungsband>, 584 и пр. 

3) «Сб. Ист. Обш.», XXIII, 1. 

з) Тамъ-же, Х, 105. 
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зила Екатерина"). Порою она, однако, и въ зто время казалась 
свъжею, живучею. 18 августа 1796 года, она писала Гримму: 
«Будьте здоровы; я весела и чувствую себя легкою какъ птица»”). 

Въ послбднее время императрица ходила лишь съ трудомъ; 
особенно затруднительнымъ для нея было подниматься по лфст- 
ницамъ; вельможи, принимавшіе у себя императрицу, замфняли 





Памятникъ Бкатерин II въ Царокомъ Пел. 
Съ фотографии. 


ступени искусственно устроенными отлогими подмостками °). Poc- 
топчинъ писалъ 5 ноября 1796 года: «Здоровье (императрицы) 
плохо; не ходять болБе; буря, похожая на случившуюся въ по- 
слфднее время жизни императрицы Елизаветы, произвела тяже- 
лое впечатл%ніе (на Екатерину); не выходять болФе»°). 


') «Русская Старина», У, 461. 

2) «C6. Ист. Обш.», XXIII, 691. 

3) Masson, I, 58. 

5) Архивь князя Воронцова, VIII, 155. 
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5 ноября, вечеромъ, бълъ такъ называемый «Малый Эрми- 
тажъ». Императрица весело бесбдовала въ кружкъ приближен- 
ныхъ лицъ, обрадовалась извбетію объ отступленіи французскихъ 
войскъ, разговаривала очень много о кончинЪ сардинскаго ко- 
роля и забавлялась шутками Льва Нарышкина, явившагося въ 
костюм% уличнаго торгаша и продававшаго присутствовавшим раз- 
ныя бездђлушки. Оставивъ раньше обыкновеннаго компанію, HM- 


ааа расе) 





Памятникъ Бкатерины ПІ въ Бкатеринослав8, 
Съ фотографии. 
ператрица въ шутливой запискБ поздравила австрійскаго посла, 
графа Кобенцеля, съ успБхами австрійскаго оружя '). 

На другое утро, вставъ по своему обыкновенію рано, Екате- 
рина одблась, пила кофе, поговорила съ Зубовымъ и занялась 
съ своими секретарями. ЗатБмъ она изъ кабинета пошла въ rap- 
деробъ, гдЪ обыкновенно не оставалась никогда боле 10 минутъ. 
Такъ какъ въ продолженіе слишкомъ получаса она не выходила, 
камердинеръ обезпокоился и рБшился идти въ гардеробъ. Отво- 
ривь дверь, онь нашель императрицу въ безсознательномъ со- 





1) Je m'empresse d'annoncer à l'excellente Excellence que les excellentes trou- 
pes de l'excellente cour ont complètement battu les Français». Masson, I, 61. 
ж 
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стояніи лежашею на полу. Съ ней сдБлался параличъ. срез HE- 
сколъко часовъ ея не стало. 

Современники считали выгодою для Павла, то обстоятельство, 
что императрица съ минуты припадка не приходила въ сознаше '). 


«МЪшая дЪло съ бездЪльемъ», соединяя трудъ съ забавою, 
веселость съ отвтственностью призванія, Екатерина когда-то Co- 
чинила для себя надгробную надпись такого содержания: 

«ЗдБеь лежить Екатерина Вторая, родившаяся въ ШтетинБ 
21 апр$ля (2 мая) 1729 года, Она прибыла въ Россію въ 1744 T., 
чтобы выдти за-мужъ за Петра П. Четырнадцати л тъ отъ роду, 
она возъимБла, тройное намфрен!е — понравиться своему мужу, Emm- 
заветв и народу. Она ничего не забывала, чтобы успЪть въ этомъ. 
Въ течене 18 лЪтъ скуки и уединен!я она поневолЪ прочла, много 
книгъ. Вступивъ на Россійскій престолъ, она желала добра и ста- 
ралась доставить своимъ подданнымъ счасте, свободу и собствен- 
ность. Она легко прощала и не питала ни къ кому ненависти. 
‚ Пощадливая, обходительная, отъ природы веселонравная, съ душею 
республиканскою и съ добрымъ сердцемъ, она имбБла друзей. Работа, 
ей легко давалась, она любила искусства и быть на людяхъ»”). 

Въ позднЬйшее время она писала однажды къ французскому 
эмигранту Сенакъ-де-Мельяну: «Вотъ вамъ приблизительно мой 
портретъ: я никогда не признавала за собою творческаго ума... 
Мною всегда было очень легко руководить, потому что для до- 
стиженія этого нужно было только представить мн мысли, He- 
сравненно лучше и основательнзе моихъ: тогда я была послушна 
какъ агнецъ. Причина этого заключается въ крайнемъ моемъ же- 
лани блага государству; я была такъ счастлива, что попала на 
добрыя и истинныя начала, которымъ я была обязана великими 
усп$хами. Я испытала и большія невзгоды, происшедшія отъ OMH- 
бокъ, въ которыхъ я не имла никакого участія, а можетъ быть 
и оттого, что предписанное мною исполнялось не въ точности. 
Не смотря на мою природную гибкость, я ум$ла быть упрямою 
или твердою (какъ угодно), когда это было нужно. Я никогда 
не стБсняла ничьего мня, но, въ случаЪ надобности, имЪла свое 


') Частности расказаны у Массона, І, 68, въ депешъ Уйтуорта у Германа, 
«Erginzungsband >», 590. Протоколъ въ «Осьмнадцатомь BERS, І, 484 и сл Ед. Част- 
ное письмо въ «Русскомъ АрхивФ», 1867, стр. 1266. Pascas» Ростопчина въ 
« Воронцовскомъ Архив%», VIII, 167. 

?) «C6. Ист. Обш.», XXIII, 77. «Русек. Арх.», 1878, Ш, 41. 
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собственное. Я не любила споровъ, убБдившись, что каждый всегда 
остается при своемъ мии; притомъ же я не умБю говорить особенно 
громко. Я никогда не была злопамятна, потому что такъ поставлена 
провидӛніемь, что не могла питать этого чувства къ частнымъ ли- 
цамъ и находила обоюдныя отношенія слишкомъ не равными, если 
смотрЪть на дБло справедливо. Вообще я люблю правосудие (justice). 
но нахожу, что вполн строгое правосудіе не есть правосуде, 
и что одна только справедливость (l'équité) соразмврна съ сла- 
бостію человбка. Но во всвхъ случаяхъ человБколюбіе и снисхож- 
дене къ человӛческой природв предпочитала я правиламъ стро- 
гости, которыя, какъ MHS казалось, часто превратно понимаютъ. 
Къ зтому влекло меня собственное мое сердце, которое я считаю 
кроткимъ и добрымъ. Когда старики проповБдывали мн% стро- 
гость, я, заливаясь слезами, сознавалась имъ въ своей слабости, и 
случалось, что иные изъ нихъ, также со слезами на глазахъ, при- 
нимали мое мн%ніе. Нравь у меня веселый и откровенный, но на 
своемъ долгомъ вБку.я не могла не узнать, что есть желчные 
умы, которые не любятъ веселости: He BCS люди могутъ перено- 
сить правду и искренность» '). 

Въ сущности портретъ, набросанный Екатериною,соотвВтствуеть 
ея нраву и качествамъ. Не легко судить безпристрастно о ея Xa- 
рактер%. Обь этомъ свидБтельствуютъ крайности въ отзывахъ о ней. 
И современники, и потомки то черезъ мБру восхваляли, то черезъ 
мБру порицали императрицу. Къ тому же въ сужденіяхъ однихъ 
и тБхъ же современниковъ встрЪчаются противорбчія, несообраз- 
ности. Сочинене Массона о Екатерин в можеть быть прямо названо 
памфлетомъ; въ немъ императриц приписываются самые ужасные 
поступки, баснословное нарушене правилъ нравственности; въ 
то же время, однако, Массонъ хвалить характерь Екатерины, за- 
мЪчая, что она стояла выше обыденныхъ мелочей, столь часто 
отравляющихъ жизнь, и что она мыслила и дБйствовала, благородно; 
онъ же восхищается ея великодушіемъ и кротостью, хвалитъ ея 
гуманность, и проч. Князь Щербатовъ въ своемъ сочиненіи «O no- 
вреждени нравовъ» сильно нападаеть на Екатерину и на чрез- 
вычайно вредное, по его мвнію, вліяніе ея царствован!я; однако, 
предполагая сочинить исторію этого царствованія, онь написалъ 
введеніе, въ которомъ выставляль на видь, что императрица всегда 
имфла цфлью дБйствовать на пользу подданныхъ. Въ отзывахъ 
англійскаго дипломата Герриса встрЪчается странная смЪсь ува- 


1) «06. Ист. Общ», XIII, Введене XXII—XXIII. 
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женія и хулы, признанія необычайныхһ способностей и благо- 
пріятныхъ качествъ императрицы, и упреки разнаго рода, объяс- 
няющіеся, впрочемъ, отчасти неусп®хами знаменитаго дипломата. 
Съ одной стороны, Екатерину считали какъ бы образцомъ лжи, 
обмана, искусства притворяться, съ другой признавали благород- 
ство и идеализмъ ея трудовъ при управлени Россіею. Съ одной 





Памятникъ Бкатерины П въ Ирбитф, 
Съ фотографии. 


стороны, ея реформы казались какою-то , комедею, бьющею на 
внБшній эффекть и не соотвфтствовавшею истинной гуманности, 
съ другой — утверждали, что высокія ц%ли, которыя имла въ виду 
императрица, не были достигнуты лишь велфдстве чрезмърныхъ 
затруднени, съ которыми ей приходилось бороться, и благодаря 
постояннымъ кознямъ сановниковъ, не раздђлявшихъ идеализма 
Екатерины. То считали ee хотя способною, но вообще обыкно- 


1 
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венною женщиною, громкое имя которой объусловливалось лишь 
внБшними обстоятельствами, то утверждали, что Екатерина, за- 
нимая любое мЪсто и при membe благопріятныхъ условіяхъ, CTA- 
жала бы славу въ истори. 

Какъ бы то ни было, Вольтеръ жестоко ошибался, утверждая 
однажды, что «между потомствомъ и Екатериною никогда не ока- 


"ЩЕ ЦЕНУ И I 
РЯ ан нян Е ста 





Отатуя Екатерины П въ здан!и 0,-Петербургокаго Окружнаго Оуда. 
Съ фотографии. 


жется возможнымъ какое-либо недоразумвне»!). Напротивъ того, 
лишь въ самыхъ рЪдкихъ случаяхъ потомство столь рЪзко осуж- 
дало историческихъ дБятелей какъ Екатерину. Едва она усп ла 
сойти въ могилу, какъ появились полемическия, наполненныя бранью 
сочиненія Сальдерна, Кастера, Гельбига, Массона. Въ продолженіе 


% «Па postérité n'aura jamais de démélé avec l'impératrice». «Сб. Ист. Общ», 
XV, 680. 
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нЪсколъкихъ десятилЪтИ, эти труды оказывали сильное вліяніе 
на историческую литературу, при изучени истори этого царство- 
ваня и личности Екатерины. Развите фаворитизма, продолжав- 
шагося до послБднихъ дней жизни Екатерины, тяжелое впечат- 
л%н1е, произведенное на современниковъ раздБлами Польши, враж- 
дебныя отношенія Россіи къ Англи, Пруссіи и Франщи въ mo- 
еледніе годы этого царствованія, раздраженіе, возбужденное pas- 
витіемъ могущества и вліянія Россіи при ЕкатеринФ — все это 
содБйствовало тому, что въ общемъ мнЪни сложилась односто- 
ронняя, далеко не безпристрастная, неблагопрятная оцфнка лич- 
ности и дфятельности Екатерины. Въ продолженіе нЪсколькихъ 
Десятилвтій главнымъ источникомъ при изучени истори Erare- 
ринъ служили памфлеты, въ родБ вышеупомянутыхъ сочиненій, 
появившихся тотчасъ же послЬ кончины императрицы, и сплетни 
въ средБ дипломатовъ, крайне недовольныхъ самостоятельнымъ и 
знергическимъ образомъ дБйствій русскаго двора въ эту эпоху. 
Пока преобладали такого рода пособія, исторіографія не была въ 
состояніи создать объективную картину свойствъ и значенія импе- 
ратрицы и ея царствованя. При значительномъ числ обвини- 
телей, подсудимая не им%фла случая къ оправданію. Ей самой не 
давали слова. Судебный приговоръ при такихъ условіяхъ не могь 
быть безпристрастнымъ. Даже замФбчательные ученые и добросо- 
вБстные историки писали о Екатеринв не иначе, какъ въ тон 
раздраженя и порицанія. 

Въ настоящее время, при совершенно измвнившихся обстоя- 
тельствахъ, исторіографія располагаетъ гораздо ббльшимъ запа- 
COMB данныхъ для изученія двятельности и личности Екатерины. 
Необозримая масса архивныхъ матеріаловъ, тысячи писемъ Eka- 
терины, множество записокъ ея, неисчерпаемое богатство отзы- 
вовъ и наблюденій современниковь даютъ возможность гораздо 
глубже прежняго вникнуть въ самую суть личности Екатерины, 
гораздо правильнфе прежняго взвБсить условія ея развитія, ея ` 
жизни и дБятельности, гораздо объективн е прежняго оцЪнить" 
значеніе занимаемаго Екатериною въ истори м ста. 

Необычайно богато одаренная природою, въ силу цфлаго ряда 
благопріятныхъ обстоятельствъ обладая высокимъ положеніемъ, 
Екатерина оказалась способною выполнить возложенную на нее 
судьбою задачу; ей въ этомъ помогало сознаніе собственнаго до- 
стоинства и рЪдкаго таланта; ей въ этомъ помогала чрезвычайная 
сила воли; она умла пользоваться выгодами своего положения, 
жизнью вообще, неутомимою работою въ особенности. Екатерина. 
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производитъ въ общей сложности впечатлӛніе личности, отличав- 
шейся не только громадными умственными способностями, но и 
благопріятными качествами души. До сихъ поръ историки осо- 
бенно охотно останавливались то на внфшнемъ блеск и на громкой 
слав ея царствован!я, то на неоспоримыхъ слабостяхъ ея частной 
жизни. Попытавшись разработать появившіеся въ послЪдне время 
историческіе матеріалы, мы старались изобразить личность и цар- 
ствоваше Екатерины безпристрастнве, многостороннБе нашихъ пред- 
шественниковъ. Изъ общаго обзора дБятельности Екатерины, мы 
получаемъ слвдуюшій выводъ: она дБйствовала успфшно въ Ka- 
чествв посредниды между прогрессомъ и культурою Западной 
Европы, съ одной стороны, и бытомъ Pocciu — съ другой. При ней 
значительно упрочилось могущество и вліяніе Россіи во всемірной 
систем государствь; во время царствованія Екатерины и благо- 
даря ея иниціатив%, Россія быстро подвинулась впередь на пути 
прогресса, европеизащи. 
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личнъгхъ аменъ», 


УПОМИНАЕМЫХЪ Bb ИЛЛЮСТРИРОВАННОЙ ИСТОРИ ЕКАТЕРИНЫ I. 


------- 


А. 
Абдутъ-Гамидъ, турецкій султанъ, 
ч. ПІ, 356. 
Август»: 


— П, Фридрихъ, электоръ саксон: 
скій и король польекій, ч. ПІ, 293. 

— ПІ, Фридрихь, әлекторь саксон- 
скій и король польскій, ч. ІП, 284, 
287, 297, 301, 812. 

Ададуровъ, учитель императрицы 
Екатерины II, предсвдатель many- 
фактуръ-колхег!и, ч. I, 42, 188. 

Адольфь-Фридрихь, герцогъ Гол- 
штейнъ-Готторпскій, впосл д. король 
шведскій, ч. І, 39. 

Алейниковъ, Андрей, депутатъ отъ 
казаковъ Хоперской крВпости въ 
«Большой Комиссін», ч. ІҮ, 566. 

Александра Павловна, великая кня- 
гиня, супруга эрцгерцога австрій- 
скаго Тосифа, палатина венгерскаго, 
ч. У, 790, 792. 

Александрь I Павловичъ, импера- 
торь, 4. Ш, 266, 448; ч. У, 761, 767, 
770—776, 778, 780—782, 784, 785. 

Алексфева, дочь гр. Г. Г. Орлова. 
Си. Клингеръ. 


Алекозй Антожовичъ, принцъБраун- 
швейгъ-Люнебургек И, ч. П, 193. 

Алексӛй Петрович», царевичъ, 20. 

Амвросій (Зертисъ-Каменскій), mo- 
сковскій архіепископъ, ч. II, 235; 
ч. IV, 657. 

Аингальтъ, гр. Фридрихъ или Фе- 
доръ Евстафьев., главный начальникъ 
сухопутнаго шляхетскаго кадетскаго 
корпуса, ч. ПІ, 489. 

Анна Іоаниовна (супруга Фридриха- 
Вильгельма, герцога курляндскаго), 
русская императрица, 12, 14, 16, 18, 
20, 21; ч. ПІ, 453. 

Анна Леонолъдовна (Елизавета-Ека- 
терина-Х ристина, принцесса Браун- 
швейгъ - Люнебургская), правитель- 
ница Россін, 20—22. 

Анна Павловна, великая княжна, 
ч. І, 69, 70. 

Анна Петровна, царевна, супруга 
герцога Голштейнъ - Готторпскаго 
Барла- Фридриха, мать императора 
Петра ІП, 20, ч. 1, 35. 

Angos - Ульрихъ, прннць Браун- 
швейгъ - Люнебургскій, генералисси- 
мусъ, отецъ императора Іоанна ПІ, 
22; ч. П, 176, 177, 191, 192. 
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Апраконны: 


Барятинскій,княгьадьютантьимпе- 


— Генералъ, взявшій города Баръ | ратора Петра Ш, ч. I, 109, 114, 135; 
9. 


и Краковь, ч. Ш, 818. 


— Степ. @едор., генералъ-фельд- | 


маршалъ, Ч. І, 84, 85, 87—89, 94, 144. 
Аркети, папскій нунцій, ч. IV, 649. 
Арифельдть, графъ, другъ швед- 

скаго короля Густава ІП, ч. III, 456; 

ч. У, 790. 

Аридтъ, Іогань-Готлибь, ученый, 

ч. V, 732. 


Арсеній (Мац евичъ), ростовекій | 
митрополить (впослЪдств!и м!рянинъ. 


Александръ), ч. П, 160—162, 164— 
168, 170; ч. IV, 542. 

ДАртуа, графъ, претенденть на 
полъскую корону, ч. Ш, 500, 501; 
ч. V, 686. . | 

Архаровъ, Ник. Петров., московски 
губерваторъ, а потомъ петербургскій 
генералъ-губернаторъ, ч. У, 775, 793. 

Аохаибековъ, армянинъ, самозва- 
нецъ лже-Петръ Ш, ч. П, 209. 

Acce6yprs, датскій посланникъ въ 
Петербург, u. I, 117, 124; ч. II, 191; 
ч. Ш, 970, 372. 

Афанасьевъ, гвардейски офицеръ, 
ч. П, 195, 196. 

фонъ-Ашъ, баронъ, депутатъ отъ 
медицинской коллеги въ «Большой 
Комиссін», ч. ТУ, 567. 


B. 


Вакмейстеръ, Гоганъ, суббибліоте- 
карь и смотратель кунсткамерн с.-пе- 
тербургской академии наукъ, ч. V, 
732. | 

Вакунинъ, составитель декларацін 
о вооруженномъ нейтралитет, ч. Ш, 
470, 472; ч. У, 766. . 

Вальзамо, Тосифъ (гр. Александръ 
Каліостро), авантюристъ, ч. У, 670, 
728. 

Вальн, Ж..Сильванъ, меръ Парижа, 
ч. V, 674. 

Вантышъ-Каменок И, Дмитрій Ни- 
KOJ., историкъ, ч. II, 193. 


ч. П, 

Васкаковъ, членъ «Большой Ко- 
миссін», ч. ІҮ, 537. 

фонъ-Ваосевичъ, гр.Геннингъ Фрид- 
рихъ, президентъ шлезвигъ-голштейн- · 
скаго тайнаго совфта, 14. 

Батурин», Іоасафъ, подпоручнкъ 
Ширванскаго пћхотнаго полка, заго- 


ворщикъ -вь пользу Петра Өедоро- 


вича и Павла Петровича, ч. 1, 74, 75; 
ч. П, 196, 198, 210. 

Ватюшковъ, корнетъ, государствен- 
ный преступникъ, ч. П, 200, 201. 


Везбородко: 


— Клександръ Анлреев., свЪтлЪй- 
шій князь, дёйствит. тайный совћт- 
никъ, государственный канцлеръ, ч. 
ПІ, 262, 263, 267, 376, 379, 388, 390, 
414, 424, 470-472, 474, 477, 481, 483, 
497, 506; ч. ТУ, 606; ч. Ү, 696, 712, 
753, 760, 766, 780, 782, 784, 785, 788. 

— Андрей Яков., малороссійскій re- 
неральный судья, ч. IV, 555. | 

Беневокій, Мориць-Августь, плЪн- 
ный полякъ, заговорщикъ въ пользу 
Павла Петровича, впосл Ед. основа- 
тель колони на Мадагаскарв, ч. П. 
196--198. 

Беранже, французскШ дипломатъ, 
ч. П, 190; ч. ІТІ, 307. 

Бередниковъ, комендантъ шлиссель- 
бургской крЪпости, ч. П, 182, 183. 

Вернсторфъ, гр. Андрей-Петрь, xaT- 
скій государственный министръ, ч. 1], 
989; ч. ІП, 470, 472. 

Беотужевъ -Рюминъ, гр. Алексьй 
Петр., генераль-фельдмаршаль, госу- 
дарственный канцлерь, 14, 15, ч. І, 
34, 37, 43, 49, 50, 54, 78, 80, 82, 84--. 
91, 102, 138, 141, 146, 147; ч. 11, 158, 
162, 164, 166; ч. Ш, 275; ч. ТУ, 524, 
644. 

Бецкій, Ив. HB., дёйствит. тайный 
совЪтникъ, президенть академін худо- 
жествъ, ч. Г, 79, 140; ч. ІҮ, 622, 642. 
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Бибиковъ, Александръ Ильичъ, ге- 
нералъ-аншефъ, ч. П, 177, 228, 230— 
235, 241, 242; ч. ІП, 324; ч. IV, 530, 


537, 554, 558—562, 564, 568, 572, 590— |. 


592, 597, 602, 659; a. V, 717. 
Вильфольдъ, членъ берлинской ака- 
демін, ч. IV, 524. 


фовъ-Виронъ: 


— Гоганъ-Эрнетъ, герцогъ курлянд- 
скій, регентъ и правитель Россіи, 12, 
21; ч. 1, 138; ч. Ш, 284—290, 292, 300, 
301, 515. 

— Петръ, герцогъ курляндскій, 
ч. П, 193; ч. ІП, 289, 515. 

Вишофовердеръ, прусскій министръ, 
ч. ІП, 496. 

Влазиовъ, депутатъ отъ г. Вологды 
въ «Большой Комиссін», ч. ТУ, 560, 
561. 

Влудовъ, rp. Дмитр. Haxon., дВйстви- 
“төльныйтайныйсовВтникь,статсь-сек- 
ретарь, предсвдатель государственнаго 
совВта, ч. І, 29. 

Вхуменъ, маіоръ, депутатъ отъ лиф- 
ляндскаго земства въ «Большой Ко- 
миссін», ч. ЈУ, 556, 594. 

Бобринокій, гр. А. Г. сынъ гр. Г. Г. 
Орлова, ч. У, 746. 

Вохотовъ, Андрей Тимоө., авторъ 
знаменитихъ «Записокъ», ч. П, 227, 
235. 

Bonanaprs. Cu. Наполеонъ І. 

Враге, шведское семейство, враж- 
дебное королю Густаву ПІ, ч. ІШ, 

Врагинъ, атамань разбойничьей 
шайки, ч. П, 206. . 

Брауншвейгь- Хюнебургокіе, прин- 
цы и приицессы, братья и сестры HM- 
ператора Іоанна ПІ. См. Алексй и 
Петръ Антоновичи, Екатерина и Ели- 
завета Антоновны, Антонъ-У льрихь 
и Анна Леопольдовна. 

Вредихинъ, офицеръ, ч. Г, 116, 135. 

Bpemse, чиновникь голштинской 
канцелярии, ч. І, 81. 

Врессанъ, камердинеръ императора 
Петра ПІ, ч. 1, 122. 


Вретель, французскій посланникь 
въ Петербург%, ч. І, 98—100, 104, 105, 
117; ч. ПІ, 278, 290, 298, 304, 381. 

Ври, французскій змигрантъ въ Рос- 
cin, ч. V, 680. 

Врокдорфъ, голштинецъ, любимецъ 
императора Петра III, ч. 1, 91. 

Вроуиъ (Browne), рижекій reme- 
ралъ-губернаторъ, ч. II, 193, 208; ч. 
ТУ, 626, 628. 

Брюль, гр. Генрихъ, первый ми- 
нистръ саксонскій, ч. І, 105; ч. ІП, 
286, 297. 

Брюнмер%, воспитатель императо- 
ра Петра ПІ, 24, ч. І, 34—36, 39, 40, 
43, 49. 


Врюсы, графы: 


-- Екатер. Алексфев., рожд. княж. 
Долгорукая, 20. 

-- М Яковлевна, ч. У, 756, 757. 

- — Яковь Александр., генералъ-ан- 
шефъ, главнокомандуюшій Москвы, 
а потомь С.-Петербурга, ч. I, 119; 
ч. У, 690. 

Вудбергъ, русскій посолъ въ Шве- 
щи, ч. У, 790. 

Вудензръ, канцлеръ голландскаго 
консульства въ Петербург, ч. I, 106. 

Букингамъ, англійскій посолъ въ 
Петербург , ч. I, 83; ч. П, 176, 192. 

Булгаковъ, Лковъ Ив., дВйствит. 
статск  совбтникъ, посолъ въ Кон- 
стантинополБ, впослвд. виленскій и 
гродненекій губернаторь, ч. III, 416, 
422, 424,.434, 489, 504, 509, 510. 

Булгари, архіепископъ славянскій. 
См. Евгеній. 

Бусое, Іоганъ-Генрихъ, пропов%д- 
никъ петербургской лютеранской церк- 
ви св. Екатерины и почетный членъ 
академ! наукъ, ч. V, 734. 

Вутурлинъ, сенаторъ, ч. 1, 80. 

Вухаровъ, художникъ, ч. ГУ, 614. 

Вухгольцъ, прусскій дипломатъ, Ч. 
Ш, 510. 

Бьельке, госпожа, ч. І, 58, 68; ч. П, 
194, 231, 232, 241; ч. ПІ, 266, 325, 335, 
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339, 340, 345, 353, 444, 469; ч. ТУ, |. 


650, 654, 658; ч. У, 721, 742, 762, 798. 
Бъютъ, англійскій лордъ, ч. I, 104. 
ВЗланинъ, Кононъ, казакъ, распро- 

странитель ложныхъ слуховъ, ч. П, 

210. 

Вэмеръ, преподаватель морского 
права въ петербургскомъ кадетскомъ 
корпусФ, ч. ГУ, 642. 

Бюффонъ, гр. Жоржъ-Люи Jex- 
леркъ, знаменитый натуралистъ, AH- 
спекторъ королевскаго сада въ Па- 
рижВ, ч. У, 730. 


в. 


Вагиоръ, наставникъ Екатерины П, 
ч. I, 30, 32. А 

Балькруассань, французскій пол- 
ковникъ, ч. ПІ, 338. 

Васильчиковъ, фаворитъ Екате: 
рины П, ч. V, 741. 

Вахтмейотер>, графиня, ч. І, 32. 

Веймариъ, Ив. Иван., генералъ-по- 
ручикъ, командиръ русскихъ войскъ 
въ Польш, ч. П, 187; ч. ІҮ, 524. 

Вейсманъ- фокъ-Вейсенштейнъ, ба- 
pont Отто-Адольфъ,генералъ-аншефъ, 
ч. ПІ, 354. 

Веракъ, французвскій посланникъ въ 
Петербург, ч. ІҮ, 637; ч. У, 668. 

Верженъ, французскій посланникъ 
въ Константинопол, ч. ІП, 316, 317, 
876, 405, 447, 470. 

Вешияковъ, русскій посолъ въ Кон- 
стаитинопод в, ч. ПІ, 326. 

Виже- Лебрюнъ, французская xy- 
дожница, ч. У, 732. > 


Вильбоа: 


-- Генералъ-фелъдцейхмейстеръ, ч. 
IV, 618. 

-- Дворянск депутатъ въ «Боль- 
шой Комиссін», ч. ТУ, 586, 588. 

-- Никита Петр., контрь-адмираль 
русскаго флота, ч. 1, 119, 120. 

Винскій, политическій преступникъ, 
ч. IT, 252. 


Власъевт, капитанъ, караудьный 
офицеръ шлиссельбургской крЪпости, 
ч. П, 176, 181—184, 186. 

Боейковъ, мајоръ, приверженецъ 
Петра ПІ, ч. І, 120, 

Войновичъ, прапорщикъ молдав- 
скаго гусарскаго полка, ч. П, 208. 


Волкови: 


-- Дмитр. Вас., тайный секретарь 
соввта при Петр ПТ, впослд. open- 
бүргекій губернаторь, составитель 
дворянской грамоты, ч. І, 106, 114, 
136, 138. 

— Полковникъ, ч. IV, 644. 

Волконокій, кн. Мих. Никит., rene- 
ралъ-аншефъ,московек И главнокоман- 
дүюшій, ч.І, 117—119; ч. II, 227, 228, 
234, 241; ч. ІП, 312, 346; ч. IV, 659. 

Вольтеръ, Франсуа-Мари, францув- 
скій писатель и знциклопедистъ, ч.І, 
58, 59; ч. II, 162, 175, 232, 241; ч. III, 
266, 293, 322, 382—385, 358, 399; ч. 
IV, 524, 529, 580, 642, 646, 650, 654, 
668; ч. У, 667--669, 676, 681, 709, 710, 
718, 721, 799, 799, 


Воронцовы, графы: 


— Александръ Романов., государ- 
ственный канцлеръ, ч. IIT, 280, 281; 
ч. V, 766. 

— А. C., ч. ПІ, 322. 

— Екатер. Романов. См. кн. Даш- 
кова. | 

-- Елизавета Романов., гофмейсте- 
рина, ч. 1, 94, 95, 99, 101, 109, 111, 114, 
124, 136. | 

— Мих. Илларіонов., государствен- 
ный канцлеръ, ч. 1, 83, 86, 105, 106, 
136; ч. ПІ, 276, 280, 288—290, 379; ч. 
У, 694, 766. 

— Cement Романов., полномочный 
посолъ при великобританскоиъ двор, 
ч. І, 120; ч. V, 777. 

Воеволожскій , оберъ-прокуроръпра- 
вительствующаго сената, ч. П, 200. 

Вягенскій, кн. Александръ Алек: 
свев., дЕйствит. тайный совЪтникъ, ` 
генералъ-прокуроръ, ч. I, 144; ч. П, 
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168, 170, 173, 186, 188, 196, 202, 212; 


Геотешо, ОДИНЬ ИЗЪ ВИНОВНИКОВЬ 


ч. ІУ, 524, 562, 564, 586, 600, 620, 622, | аньяльской конфедеращи, ч. II, 213. 


629, 633, 639, 638. 


г. 


Гадебушъ, депутатъ отъ г. Дерпта 
въ «Большой Кошиссіи»›, ч. IV, 561, 
564, 580, 586. 

Гази-Гаосань, турецкій капуданъ- 
паша, ч. ПІ, 387. 

Гальвеоъ, испанскій посланникъ въ 
Петербург%, ч. ІП, 484. 

Гамильтон», англійскій посланникъ, 
ч. П, 245. 

Ганганелли, Лоренцо. См. Климентъ 
ХІУ. 

Гариовскій, Михаилъ, артиллерій- 
скій полковникь, ч. ПІ, 453; ч. У, 788. 

Гаотферъ, шведскій полководець, ч. 
ПІ, 459. 

Гафронъ, прусскій посолъ въ Kom- 
стантинопол 8, ч. ПІ, 404, 406. 

Генрихъ-Фридрихъ-Дюдвигъ,принцъ 
прусскій, братъ Фридриха П, ч.І, 130; 
ч. ПІ, 267, 341, 343—346, 362, 364, 
367; ч. У, 681. 

Георгій (Конисскій), арх!епископъ 
могилевскій, метиславекій и оршан- 
скій, ч. ПІ, 296. 


Георгъ: 


— ПІ (Вильгельмъ), король Велико- 
британін, впосл д. Ганновера, ч. Ш, 
469; ч. У, 668. 

— Принцъ голштинскій, ч. I, 104, 
106, 109, 112, 114, 126, 185; ч. 111, 286. 

Гербертъ, баронъ, австрійскій ди- 
пломатъ, ч. ПІ, 416. 

Гергардтъ, академикъ, ч. ГУ, 564. 

Герриоъ, англійскій посолъ въ Ile- 
тербург в, ч. ІП, 267, 373, 379, 381, 
382, 390, 404, 469, 470, 472, 478; ч. V, 
748, 797. 

Герцбергъ, прусскій министрь, ч. 
ІП, 370, 873, 488, 489, 493, 494, 514. 

Горцъ, прусскій посланникь въ Пе- 
тербургё, ч. ПІ, 373, 376, 378, 381, 383. 


Гилленборгь, графь, ч. І, 32, 46 — 
48, 58 

Тлазовъ, депутатъ отъ дворянъ 060- 
янскаго у. «въ Большой Комисссіи», 
ч. ТУ, 560. 

Гля%бовь, Өедоръ HB., генералъ-ан- 
шефъ, сенаторъ, ч. I, 114, 135; ч. II, 
158; ч. ТУ, 620. 

Гиелинъ, Самуилъ-Готлибъ, профес- 
сорь тюбингенскаго университета, а 
потомъ петербургской академін наукъ, 
ч. V, 734. 

Голенищевъ-Кутузовъ, Ив. Jor., ax- 
миралъ, президентъ адмиралтействъ 
коллепи, ч. У, 690. 

Голиковъ, Ив. Ив., первый исто- 
рикъ Петра Великаго, ч. V, 794, 


Голицышы, князья: 


— Александ. Мих., генералъ-фелъд- 
маршалъ (р. 1718 г. + 1783 г.), u. I, 
124; ч. П, 184, 232, 234, 240, 247, 248, 
250; ч. ПІ, 272, 276, 828, 324; u. IV, 
542. 
-- Александ. Mux. (р. 1723 г. + 
1807 г.), вице-канцлеръ и вице-прези- 
дентъ коллеги иностранныхъ дёлЪ, 
ч. П, 228; ч. ПІ, 307; ч. IV, 542, 568, 
620. 

— Дмитр. Алекс ев., тайный сов%т- 
никъ, посланникъ въ Париж, а mo- 
томъ въ Нидерландахъ, ч. ПТ, 298;-ч. 
ТУ, 585. 

— Дмитр. Max., дБйствит. тайный 
совӛтникь, посолъ въ ВЪн В, ч. Ш, 
277, 299, 300, 842, 365, 366, 368, 375. 

-- Ceprba Max., тайный совЪтникъ, 
ч. V, 781. 

-- дедоръ, ч. У, 694. 

Гольцъ, баронь, прүсекій дипло- 
мать, Ч. I, 104—107, 141; ч. ІШ, 268-- 
270, 339, 508, 510. . 

Гордтъ, графь, шведскій дворянинъ, 
ч, І, 102, 130. 

Грейгь, Самуплъ Карловичъ, адми- 
paxs, ч. П, 247, 251, 252; ч. ITI, 405, 
436, 460, 472; ч. V, 705. 
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Грейфенгеймъ, владЪлецъ дома, въ | 


Даламберъ (Аламберь), Жанъ ле- 


Штетин , въ которомъ родилась Юка-| Pont, знаменитый французскій reo- 


терина П, ч. 1, 30. 


метръ и энциклопедистъ, ч. П, 194; ч. 


Грибовокій, статсъ-секретарь Ека- | ІП, 404; ч. ТУ, 529; ч. V, 668, 721. 


терины ПІ, ч. У, 680, 720, 782. 


фонъ-Даль, Германъ Юрьев., дБй- . 


Григорьевъ, капралъ, помощникъ | ствит. статскій совфтникъ, совБтникъ 


самозванца Кремнева, ч. П, 209. 


таможенных двлъ, ч. Ш, 357; ч. IV, 


Гримиъ, баронъ Фридрихъ-Мелъх!- 628, 634, 637. 


оръ, секретарь герцога Орлеанскаго, 
впослЪд. русскій резидентъ въ Tam- 


бүрг%, ч. I, 30, 32, 58, 59, 132; ч. П, | 


232, 253; ч. 11, 266, 362, 365, 372, 377, 
378, 381, 384, 404, 472, 473, 476, 492, 
494, 504, 507, 508, 513; ч. ГУ, 606, 610, 
617, 624, 648, 659; u. V, 668--670, 672, 
673, 676, 678, 709, 710, 712, 717 —722, 
730, 732—736, 738, 744—747, 752—754, 
759, 764, 770—773, 776, 792—794. 

Гудим>, Іосифъ, депутатъ отъ г. 
Кіева въ «Большой Комиссіи», ч, IV, 
588. 

Гудовичъ, гр. Андрей Вас., гене- 
ралъ-аншефъ, любимецъ императора 
Петра ПІ, ч. 1, 102, 122, 138. 

Гудонъ, Жанъ-Антоанъ, француз- 
скій скульпторъ, ч. У, 732. | 

Гүниингь, англ ски посланникъ, 
ч, ITI, 340, 357. 

Гурьевъ, поручикъ, заговорщикъ въ 
польву Тоанна Антоновича и Павла 
Петровича, ч. ПІ, 157, 196. 


Густавъ: 


-- ІП, шведекій король, ч. ІП, 264, 
266, 267, 354, 441—450, 452—454, 456— 
466, 470, 474, 476, 480, 482, 484, 496, 
487, 494, 516; ч. У, 669, 670, 684, 728, 
770, 792. | 

— IV, шведекій король, ч. У, 682, 
788, 790, 792. 

де-Гюсивъ, преподователь истор!и, 
ч. ТУ, 614. 


д. 


` Давыдов%, князь, депутатъ отъ po- 
- мановскаго дворянства въ «Большой 
Комиссін». ч. ТУ, 571. 


Даунъ, австрийски фельдмаршать, 
ч. ПІ, 268. 


Дашковы: 


-- Княгиня Екатер. Романов., рожд. 
гр. Воронцова, президенть россійской 
академін наукь ч. І, 97, 114—118, 122, 
124, 129, 132—134, 147; ч. П, 158, 178; 
ч. ГУ, 542, 638; ч. У, 694, 703, 726, 
762, 768. | 

— Князь Михаиль-Кондратій Ива- 
HOB., камеръ-юнкеръ, вице-полковниь Ъ 
лейбъ-кврасирскаго полка, ч. V, 708. 

Девіеръ, гр. Антонъ Мануилов., пе: 
тербургек. генералъ-полиціймейстеръ, 
ч. I, 51. 

Девлетъ-Гирей, крымскій хань, ч. 
ПІ, 400. 

Денина, Джакомо Карло, итальян- 
скій литераторь и историкъ, членъ 
берлинской академін и библіотеқарь 
въ Париж, ч. У, 720. 

Денисовъ, Адранъ Карпов., maras- 
ной атаманъ войска донского, ч. 11,224, 

Державинъ, Гавр. Романов., повтъ, 
министрь юстиц!н, ч. І, 126 — 128; ч, 
П, 234; ч. ІУ, 542, 616; ч. У, 706, 708, 
778, 782. 

Дерфельденъ, генералъ - поручикъ, 
ч. ІП, 489. 

Джонсъ, Джонъ-Павелъ, основатель 
и герой сЪверозамернканскаго флота, 
впосл д. русскій контръ-адмиралъ, ч, 
ПІ, 486. 

Дидро, Дени, французскій энцикло- 
педистъ, ч. 1, 131; ч. ІҮ, 638, 642; ч. 
Ү, 668, 717, 718, 721, 726. 

Димодаль, бар. Томасъ, докторъ въ 
ГертфордБ, основатель оспопривива- 
нія, лейбъ-медикъ, ч. ТУ, 650, 653; ч. 
V, 762. 
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Дицъ, прусскій дипломать, ч. ПІ, Влагииъ, Иванъ Перфильев., дирек- 


420, 422. 

Дмитр въ, Яковъ, солдать 2-го ца- 
рицынскаго баталіона, распространи- 
тель ложныхъ слуховь, ч. II, 212, 213. 

Дмитріевы-Мамоновы, графы: 

-- Александ. Матв., генералъ-лей- 
тенантъ, фаворить Екатерины П, ч. 
V, 741, 756, 758, 759, 768. 

-- Дарья Өедор., рожд. вняж. Iep- 
батова, ч. У, 756, 758. 

Динтрій (СЪченовъ), митрополить 
петербүргекій и новгородскій, ч. I, 
117, 119; з. П, 167; ч. IV, 548, 644. 

Jose, лютеранскій пасторъ, законо- 
учитель Екатерины ПІ, ч. І, 32. 


Долгорук е: 

-- Князь Владим. Ceprées., x$ë- 
ствит. тайный COBLTHAKS, посланникъ 
въ Берлин , ч. II, 228; ч. ПІ, 360. 

-- Княжна Екатер. Алекс вев. См. 
Брюсъ. 

Долгорукій-Крыискій, кн. Вас. Max., 
покоритель Крыма, московски главно- 
командүюшій, ч. ІП, 336, 337. 

Доманокій, полякъ, захваченный 
вм встЪ съ самозванкой Таракановой, 
ч. П, 251. 


E. 


Esremi (Булгари), архіепископъ 
славянскій, ч. ПЛ, 388. 


Евдокинови: 


-- Левъ, священникъ, соучастникъ 
въ распространенін самозванцемь 
Кремневъмъ ложныхъ слуховъ, ч. П, 
208, 209. 

— Левь, б8глый солдатъ, самозва- 
нецъ лже-Петрь П, ч. П, 209. 

Егергориъ, шведскій маіоръ, ч. Ш, 
461, 462. 


торъ театра, президентъ главиой ма- 
сонской ложи, ч. I, 89, 90, 136, 138, 
147; ч. П, 196; ч. ГУ, 624, 632; ч. У, 690. 
Елизавета Алексфевна (Луиза-Ма- 
ра-Августа, принцесса Баденская), 
русская императрица, ч. V, 773. 
Елизавета Антоновна, принцесса 
Врауншвейгъ-Люнебургская,ч.П, 193. 
Елизавета Петровна, императрица, 
14, 20—22, 24, 26, ч. І, 34—40, 42, 43, 
48, 50, 54, 56, 69—82, 84, 86, 88, 90— 
101, 105, 117, 130; ч. П, 174, 180, 196, 
198, 200, 243—245, 248; ч. ІП, 261, 268, 
284—286, 294; ч. У, 700, 710, 761. 
Ермоловъ, Александ. Петр., гене- 
ралъ-поручикъ, фаворитъ Екатерины 
П, ч. ПІ, 502; ч. У, 741. 
Еропкин», Петръ Дмитр., генераль- 
аншефъ, московскій губернаторь, ч. 
П, 235; ч. IV, 656, 657. 


ж. 


Желёзный Лобъ, предводитель ар- 
мін самозванца лже-Петра ПІ, ч. II, 
212. 

Жераръ, французекій резидентъ въ 
Данциг , ч. ІП, 347. 

Жилинъ, премьеръ-майоръ, ч.11,196. 

Жихаревъ, гвардейскій солдатъ, pac- 
пространитель ·ложныхъ слуховъ, ч. 
П, 201. 

Жоржель, аббатъ, авторъ записокъ 
о Роса, ч. У, 778. 

Жофрень, Марія Тереза, вліятель- 
ная францувская дама, ч. П, 190; ч. 
ІШ, 266, 305, 307, 811; ч. ГҮ, 599; ч. 

| V, 668, 721. 


3. 


Заборовокій, генераль-лейтенанть, 


Ездемировичъ, подполковникъ кр - | ч. ПІ, 356, 438. 


пости св. Елизаветы, ч. ПІ, 208. 


Завадовекій, гр. Петръ Bac., дирек- 


Екатерина I, Алексфевиа, императ- | торь ассигн. банка, министръ народ- 


рица, 12, 20. 


Hare просвӛшенін и президентъ депар- 


Екатерина Антоновна, принцесса | тамента законовъ въ государств. CO- 
Брауншвейгъ-Люнебургская,ч. 1,199. | pbrb, ч. У, 741, 788, 
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Загражская, Наталья Kapaz., ч. І, 
123, 124. 

Зальца, баронъ, депутатъ прибал- 
тійскаго края въ «Большой Комис- 
сін», ч. ГУ, 580. 

Заметаевт, предводитель разбойни- 
чьей шайки, ч. П, 206. 

Зарубинъ, пугачевскій казакъ. См. 
Чака. 

Зарудный, депутатъ Изюмской npo- 
винцін въ «Большой Комиссін», ч. 
ТУ, 571, 572. 

Зеновичъ, самозванецъ лже-Петръ 

ПІ, ч. П, 214. 

' Зертиоз-Каменокій, московскій ap- 
хіепископъ. См. Амвросій. 

Зиновьева, Екатер. Никол. Си. гр. 
Орлова. 

Зоричъ, Cement Гавр., генералъ- 
маіоръ, фаворить Екатерины П, чз. 
_V, 741. 

Зотовъ, петербургскій кннгопрода- 
вецъ, ч. V, 691. 


Зубовы: 


— Графъ Валеріавъ Алексавдров., 
генералъ-аншефъ, директоръ 2 кадет- 
скаго корпуса, впослвд. членъ Госу- 
дарственнаго Costra, ч. III, 510, 515, 
516; ч. У, 760. 

-- Князь Платонъ Александр., ге- 
нералъ-адъютантъ, генераль-фельд- 
цейхмейстеръ, членъ государственна- 
го совЪта, ч. У, 741, 742, 752, 760, 761, 
768, 792, 795. 


га. 


Иванецкій, Cement, попъ слободы 
Купянки, изюмской провинціи, ч. П, 
209. 

Игельстремъ, бар. Осипъ Андресв., 
генералъ-губернаторъ кіевскій, uep- 
ниговскій и новгородсБверскій, впосл. 
главный начальникъ русскихъ войскъ 
въ Польш% и оренбургекій военный 
губернаторъ, ч. П, 213; ч. III, 484, 
510, 513. 


Измайловъ, Петръ Ив., приверже- 
нецъ императора Петра ПІ, ч. І, 124. 

Ираклій, посл дн грузинскій царь, 
ч. ПІ, 420, 424. 

Исаковъ, гвардейскій солдатъ, рас- 
пространитель ложныхъ слуховъ, ч. 
П, 201. 

Итонъ (Eton), Уильямъ, авторъ за- 
писки объ иагнанін турокъ изъ Ев- 
ропы, ч. Ш, 392. 


I. 


Тозинъ ПІ, Актоновичъ,императоръ, 
20--22, 24, ч. 1, 74, 105, 108, 117, 147, 
148; ч. П, 156—158, 167, 168, 172, 174— 
188, 190—193, 248. 

Тоганиа- Елизавета, принцесса AH- 
гальтъ-Цербстская (мать Екатерины 
II), ч. I, 29, 32, 34—38, 42—44, 48, 
50, 71. 

Іосифъ II, императоръ австрійскій, 
ч. 1, 190; ч. ІП, 262, 264, 266, 267, 
340, 343, 344, 347, 360, 365—370, 373-- 
387, 390, 392--394, 396--408, 405, 407, 
410, 412, 414, 416, 418, 422, 424—426, 
430, 432, 434, 436, 449, 452, 489, 490, 
492, 592, 515; ч. ІУ, 611, 614 — 616, 
648; ч. V, 670, 708, 721, 748, 750, 766, 
786. 


к. 


Кажостро, гр. Александръ, аван- 
тюристъ. См. Бальзамо Госифъ. 

де-Калониъ, Шарль-Александръ, 
францувскій генералъ - контролеръ, 
ч. У, 672. 

Каменскій, гр. Мих. дедотов., rene- 
ралъ-фелідмаршалъ, ряванскій и там- 
бовскій генералъ-губернаторъ, ч. IIT, 
356. 

Каменъщиковъ, казакъ, распростра- 
питель ложныхъ слуховь, ч. П, 210. 

Кантемиръ, кн. Антіохъ, русскій 
посланникъ въ Париж, сатирик», 
ч. ГҮ, 572. 

Каразинъ, 


болгаринъ, агитаторь, 
ч. Ш, 327. . 
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Кардель, воспитательница Екате- 
рины П, ч. 1, 30, 32. 
Карлъ: 


Көллерь, баронъ, прусскій послан- 
никъ въ Петербург , ч. ІП, 456. 
Керииъ-Гирей, кръмск И ханъ, ч.Ш, 


— Герцогъ Брауншвейгекій, ч. IIT, | 317. 


394. 


Климент» ХІҮ (Лоренцо Ганганел- 


-- Герцогъ Курляндекій, ч. ПІ, 284 ли), римекій папа, ч. ТУ, 646. 


--289, 300. 


Клингеръ (Ахекс ева), дочь гр.Г.Г. 


— Зюдерманландекій, регентъ Шве- | Орлова, ч. У, 746. 
щи, впослъд. король шведекій Карлъ Киоррингъ, Богданъ, генералъ-отъ- 
XIII, ч. Ш, 516; ч. У, 728, 790, 792, ‚ инфантерии, главнокомандуюшій фин- 


— Любек епископъ, дядя импе-! 
ратрицы Екатерины П, ч. 1, 34. 

— Принцъ Гессенекій, датскій nox- 
ководецъ, ч. Ш, 465, 466. 

— Х, Густавъ, шведскій король, 
ч. Ш, 294. 

— XII, шведекій король, ч. ІП, 
314, 442. 

Каролина-Матияьда, датская KODO- 
лева, ч. Г, 68. 

Карповъ, гвардейскій солдатъ, рас- 
пространитель ложныхъслуховъ,ч. П, 
201, 202. 


Kapp», фрейлина императрицы Ели- | 


заветы Петровны, ч. І, 51. 


Каръ, генералъ-маіоръ, ч. Ш, 227, , 
228, 231, 232. | 
Каокарть, англійскій посланннкь 





въ Петербург, ч. П, 195; 
330, 339; ч. ГУ, 595, 596, 598, 655, 658. 
Кастеръ, дипломатъ, ч. ІҮ, 601. 

фонъ-Кауницъ, графъ фонъ-Рит- 
бергъ, князь Венцель-Антонъ, ав- 
стрійскій государственный канцлеръ, 
ч. I, 85; ч. Ш, 266, 300, 303, 340, 342, 
343, 349, 350, 357, 365—369, 375, 376, 
387, 392, 398, 399, 402, 405, 408, 410, 
430; ч. У, 708. 

Каховскій, гр. Мих. Вас., генералъ, 
командовавшій войсками, разбившнми 
полъскихъ конфедератовъ, ч. ПІ, 509. 

фонъ-Кейзерлиигъ, графъ Германъ 
Карлов., президентъ академін наукъ 

















ляндскою арміею, ч. У, 767. 
Кобекцель, гр. Людовикъ, австрій- 
скій посланникъ въ Петербург , впо- 
схЪд. австрйск 14 канцлеръ и министръ 
иностранных» Abus, ч. ІП, 373—375, 


1380, 382, 410, 412, 504; ч, У, 717, 795. 


Кобүргекій, герцогъ, ч. ПІ, 488, 


Козельокій, депутатъ Днвпровскаго 
пикинернаго полка въ «Большой Ко- 
миссіи», ч. IV, 571, 572, 584, 585. 

Козицкій, Григор. Bac., статсъ- 
‚ секретарь, адъюнктъ и почетный со- 
вЪтникъ академін наукъ, ч. ГУ, 559. 

Коксъ, Вильямъ, путешественникъ, 


‘авторъ записокъ о Россін, ч. У, 712. 


Колло, французская художница, 
ч. У, 732. 
Конисокій, архіепископъ могилев- 


скій, мстиславскій и оршанскій. См. 


‚ Георгій. 


Константинъ Павловичъ, великій 
княвь, ч. Ш, 266, 380, 390, 392, 396, 
397, 487, 489, 509; ч. У, 687, 767, 770, 
772—774. 

Конуэ (Conway), английски 
нистръ, ч. ІУ, 544, 546. А 

Корберонь, французскій посланникь 
въ Петербург, ч. У, 668. 

Коробьинь, поручикь артиллерія, 
депутать отъ козловскаго дворянства 
въ «Большой Комиссін», ч. ГУ, 572, 


и полномочный посланникъ въ Поль- | 580, 582—585. 


шв, ч. П, 156; ч. ПІ, 286, 288 — 290, 
800, 301, 358. 

Кейтъ, английски посланникъ въ 
Петербург, ч. І, 86, 99, 100, 105; 
ч. П, 156. 


Корсаковъ, фаворитъ Екатерины 
П, ч. V, 741. 

Корфъ, баронь Тоганъ-Алъбрехтъ, 
русск! дипломатъ, президентъ ака- 


демін наукъ, т. I, 39; ч. ПІ, 270, 282, 
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Костюшко, даддей, послъдній полко- 
водецъ польской республики, впо- 
сл д. диктаторь, ч. ПІ, 513. 

Крейцъ, графъ, шведекій послан- 
никъ въ Париж, ч. ПТ, 447. 

Кремиевъ, Гаврила, бБглый сол: 
дать, самозванець лже-Петрь Ш, 
ч. П, 208, 209. 

Кречетниковъ, Мих. Никит., rono- 
раль-губернаторьтульекій,калужекій 
и рязанскій, ч. Ш, 818. 

Кристонекъ, адъютантъ гр. Орлова- 
Чесменскаго, ч. П, 246, 247. 

Крузе, начальникъ эскадры, ч. Ш, 

Ксавье, Станиславь. См. Людовикъ 
XVIII. 

Кузнецовъ, депутатъ отъ г. Менве- 
линска въ «Большой Комиссін», ч. IV, 
571, 572. 

Кулага, атаманъ разбойничьей шай- 
ки, ч. П, 206. | 

Куракинь, кн. Александрь Борнсов., 
вице-канцлеръ, впослВд. посолъ въ 
Париж, ч. У, 781, 785. 

Курдиловъ, Римоеей, кременчуг- 
скій купецъ, самозванецъ Іоаннь ІП, 
ч. Ц, 198. 


Л. 


Людовике: 

-- XIV, король францувскій, ч. Ш, 
294. 

— ХУ, король французскій, ч. Ш, 
278, 280, 298, 381; ч. У, 668. 

— ХҮІ, король французекій, ч. ПІ, 
449; ч. У, 668, 670, 672—674, 676, 678. 

-- XVIII (Станиславъ Ксавье), ко- 
роль французскій, ч. У, 601. 

де - Лағариъ, Фредерикъ - Сезарь 
(Петръ Ивановичъ), воспитатель ве- 
ликихъ князей Александра и Konm- 
стантина Павловичей, ч. У, 684—687, 
772, 776. 

Ланокой, Александ. Дмитр., гене- 
ралъ-поручикъ, фоворитъ Екатерины 
П, ч. ПІ, 502; ч. V, 782, 741, 752— 
754. 
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Лаоси, гр. Петръ Петрова генералъ- 
фелъдмаршалъ, лифляндекій генералъ- 
гүбернаторь, ч. ІП, 416, 426. т 

Лаоунекій, гвардейскій капитан», 
ч. I, 116, ч. П, 157, 158, 160. 

Лафайзтъ, Мари-Жанъ-Поль-Рокъ- 
Жилъберъ, маркизъ, герой войны за 
независимость американскяхъ коло- 
ній, впосл д. начальникь фравцуз- 
ской національной гвардін, ч. V, 668, 


|669, 672, 673, 688. 


Лебедевъ, лекарь нарвекаго бата- 
мона, ч. П, 198. 
Левановъ, преподаватель полити- 


| ческой экономи, ч. IV, 614. 


Левшины: 


— Александра Петров. См. княг. 
Черкасская. | 

— Митрополитъ московекій. Си. 
Платонъ. 


Леоподъдъ: ) 


-- Горцогь тосканскій, впослЪд. 
нӛмецкій императорь Леопольд» П, 
a. Ш, 375, 403, 449, 484, 493, 494, 4%, 
504, 508; ч. У, 682, 684. - 

— 1, нВмецкій императоръ, ч. III, 
294. 

Лепехинъ, Ив. Ив., акаденикь, my- 
тешественникъ, ч. У, 734. 

Лестокъ, Германъ, лейбъ-медикъ 
императрицы Елизаветы Петровны, 
24, ч. 1, 34, 43, 49, 138. 

Лещиискій, польскій король. См. 
Станиславъ. 

Лже-Іоанн ПТ, ч. П, 206. 

Лжо-Петрь ІІ, самозванецъ. См. 
Евдокимовъ, Лев». 

Аже-Петръ ПІ, самозванцы. См. Пу- 
гачевъ, Кремневъ, Асланбековъ, Чер- 
нышевъ Петръ, Мосягинъ, Метелка, 
Сергћевъ, Степанъ Малый и Зеновичъ. 
` де-Линь, принцъ, ч. ПІ, 382, 426, 
430, 432, 488; ч. ГУ, 608—610, ч. У, 
717, 721, 748. 

Лимбүргокій, князь, ч. П, 244. 

Листонъ, Робертъ, англійскій по- 
сланникъ въ Стокгольм, ч. Ш, 482. 
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Лобновичъ, графъ, австриск no-| >Масоовъ, авторъ записокъ о Росеш, 


сланникъ, ч. ПІ, 304, 942, 350. | 
Л’Опиталь (Hôpital), фравцузскій 
дипломатъ, 1. Г, 86; ч. ІП, 278. 


Лонухины: 

— Депутатъ отъ тамбовскаго дво- 
рянства въ «Большой Комисс и», ч. IV, 
584. 

- — Ив. Владим., массонъ и филан- 

тропь, ч. П, 170. 
` — Рожденная гр. Головкина, ч. I, 
42. | 

Доранъ, учитель чистописанія Era- 
терины П, ч. I, 80, 92. 

Лүкезини, маркизъ, прусскій дипло- 
мать въ Польш®, ч. ІП, 494, 509.. 


м. 


Мадалинскій, польскій генералъ, 
первый поднявшій знамя возстан!я 
Польши противъ Россія, ч. ІП, 618. 
. Макартней, англійскій дипломатъ, 
ч. ІП, 311; ч. IV, 548, 546, 556. 

Maxcumuxians ПІ, Лосифъ, 
фирстъ баварски, ч. ІП, 360. 

Мамыкин%,6%глый солдатъ, распро- 
странитель ложныхъ слуховъ, ч. П, 
210. 

Мардефелъдъ, прусскій резидентъ 
въ Петербург , ч.І, 35, 43, 44, 58, 78. 

Мараниа, принцесса Саксонская, 
дочь польскаго короля Августа ПІ, 
ч. I, 34, 37, 43. 

Марія-Антуанета, французская ко- 
ролева, ч. Ш, 374, 375; ч. У, 670, 672, 
676, 678. 

Mapia-Tepesia, императрица Австрін 
и королева Венгрін и Богеми, ч. Ш, 
276, 298, 302, 310, 311, 340, 350, 368, 
360, 366—370, 372, 874, 376—385; ч. 
ТУ, 636; ч. У, 710. 

Марія деодоровна (Доротея-Софія- 
Августа-Луиза, принцесса Виртем- 
бергская), вторая супруга императора 
Павла Петровича, ч. ПІ, 266, 383, 385, 
481; ч. Ү, 721, 764—766, 781. 


кур- 


ч, У, 684, 772, 797. 

Мақђовичз,ростовскій матрополитъ. 
См. Арсеній. 

Меженниовъ, депутать отъ KOX- 
мерцъ-коллегін въ «Большой Комис- 
сін», u. IV, 567. 

Меллендорфь, Рихардъ-Іог. Гейн- 
рихъ, прусскій генераль- фельдмар- 
maxs, ч. Ш, 510. 

Мелъгуновъ, Алексёй Петр. xbi- 
ствительный тайный соввътникъ, адъю- 
TAHTE Петра ПІ, впосл д. костром- 
ской генералъ-губернаторъ, ч. I, 107, 
108, 114, 138, 144; ч. 11, 208, 


Меншиковы, князья: 


— Александ. Данил. генералисси- 
мусъ и рейхсъ-маршалъ, 12. 

— Марья Александр., 20. 

Мерси-Аржайто, графъ, австрийска 
посолъ въ Петербург в, ч. І, 95, 98, 
101, 105, 128, 129, 140, 141, 147; ч. ПТ, 
276, 277, 299, 302, 375, 876. 

Мерсье-де-ля-Ривьеръ, французскій 
писатель, ч. V, 717. 

Метехка,самозванецълже-Петръш, 
ч. П, 212. 

Миллеръ, Фридрихъ-Герардъ, рус- 
ск исторіографъ, члень академін 
наукъ петербургской н стокгольмской, 
ч. ТУ, 564. 

фонъ-Минихъ, гр. Бурхардъ-Хри- 
стофоръ, русск генералъ-фельдмар- 
шалъ, 15, 16, ч. 1, 106, 123, 124, 136, 
144; ч. ПІ, 816; ч. ГУ, 524, 618, 622. 

де-Мирабо, гр. Гоноре-Габрізль- 
Викторь Внкетти, маркизь, предев- 
датель якобинскаго қлуба, а потомь 
французскаго національнаго собранія, 
ч. ТУ, 676; ч. У, 686, 688, 694. 

Мировичъ, Вас. Яков., подпоручикъ 
Смоленскаго полка, покушавшійся 
освободить императора Іоанна ІТІ, 
ч. П, 167, 178—188, 19%. 

Михельсонъ, Ив. Иванов., генералъ- 
отъ-кавалеріи, ч. П, 238, 240. 

Монтескье, Шарль-де-Секонда, ба- 
ронъ де-ла-Бредъ, французскій адво- 
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катъ, авторь соч. по философи права, | ВЪтникъ, русскій посланникъ въ Bop- 


ч. ТУ, 529. 

Морковъ, гр. А. H., русский дипло- 
мать, ч. ITT, 450; ч. V, 766, 792. 

Мосягинъ, дома, самозванецъ лже- 
Петрь ІП, ч. П, 212. 

Мотонисъ, малороссійскій депутать 
для составлен!я «Наказа», ч. ГУ, 567, 
570, 572. / 

"Мункъ, шведскій шталмейстерь, ч 
ІП, 448. 


Муоян»-Пушкяны, графы: 


— Алексъй Ив, дЪйствит. тайный | 


соввтникъ, президентъ академін XY- 
дожествъ, ч. У, 726. 

-- Валентинъ Платонов., коман- 
дующій финляндскою арміей, ч. ІП, 
477. 

Мустафа ІП, турецкій султан», 
ч. ІП, 322, 334, 353, 356. 


H. 


Напохеонъ І (Бонапартъ), импера- 
торъ французовъ, ч. V, 686. 

Нарышкин», Левь Александровичъ, 
оберъ-шталмейстеръ, ч. І, 81; ч. ІУ, 
563; ч. У, 717, 795. 

Нассау-Зигенъ, Карлъ-Генрихъ-Ни- 
колай-Оттонъ, принцъ, русскій адми- 
раль, ч. Ш, 422, 476, 482, 483; ч. У, 721. 

Наталья Алексвовна (А вгуста-Виль- 
гельмина, принцесса Гессень- Дарм- 
штадтская), первая супруга великаго 
князя Павла Петровича, ч. Г, 68; ч. 
У, 764. 

Наульсъ (Knowles), англійскій мо- 
рякъ, ч. Ш, 336. 

Неккеръ, Жакъ, французскій re- 
нералъ-контролеръ и государственный 
министръ, ч. У, 670, 672. 

Неплюевъ, Ив. Иван., главнокоман- 
дующій въ С.-Петербург, ч. П, 184, 
196; ч. ГҮ, 622. 

Неретинъ, художникъ, ч. ГУ, 614. 

Нөссельроде, гр. Максимиліань- 
Юлій-Вильгельмъ-Карлъ, тайный cO- 





лин, ч. ІП, 489. 

Никифоровъ, русскій консуль въ 
Крыму, ч. ПІ, 317. 

Николаи, баронъ Людвигъ-Генрихъ, 
воспитатель и секретарь императора 
Павла І, ч. У, 732. 

Ниловъ, большер$ це комендантъ, 
ч. IT, 196. 

Новиков», Никол. Ив., русский ma- 
сатель, журналистъ и книгопродавецъ, 
ч. ІҮ, 572; ч. У, 689--698. 

Нолькенъ, шведскій посланникъ въ 
Петербург, ч. І, 117; ч. ІП, 452, 453. 

Нумзенъ, дипломатическій агентъ, 
ч. ПІ, 466. 


О. 


Обръзковъ, русскій посолъ въ Коя- 
стантинополБ, ч. III; 281, 316—318, 
320, 353, 354. 

Огинокій, польскій посланникъ въ 
Париж, ч. П, 244, 245. 

Одаръ, англійскій агентъ, ч, І, 117. 

Озеровъ, государственный преступ- 
HAKE, ч. Ц, 196. 

Оловениковъ, гвардейски капралъ, 
заговорщикъ въ пользу Павла Пет- 
ровича, ч. IT, 201, 202. 

Олсуфьевъ, кабинетъ-секретарь Ека- 
терины 11, ч. П, 164. 

Оночинииъ, офицеръ, выдававшій 
себя за сына Елизаветы Петровны, 
ч. П, 198, 200, 201. 

Орловъ-Чөсменскій, графъ АлексЪй 
Григорьев., генералъ-аншефъ, ч. Т, 
118, 126, 133—135; ч. IT, 158, 196, 200, 
240, 245—247, 252; ч. ПТ. 326, 328, 330, 
332— 337, 339, 344, 352, 357, 426, 438, 
470, 483; 4. IV, 549, 560, 620; ч. V, 
745, 762. ` 


Орловы: 


-- Князь Григ. Григорьев., гене- 
ралъ-фелъдцейхмейстеръ, ч. 1, 115, 
116, 118, 126, 133—136, 147; ч. П, 155— 
160, 168, 172, 195, 196, 200--202, 204, 
208, 235, 326, 328, 336, 345, 353—356; 
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ч. IV, 528, 530, 568, 650, 653, 657—659, 
741, 742, 744 —746, 761, 762. 

-- Княгиня Екатер. Никол., рожд. 
Зиновьева, ч. У, 744. 

-- Иванъ Григорьев., ч. ІҮ, 568. 

-- дедоръ Григорьев., ч. І, 118, 
126, 133—185; ч. П, 196, 200; ч. ПІ, 
326; ч. У, 754. 

Остерманъ, гр. Иванъ Андреев., pyc- 
ск посланникъ въ Швещи, впослФд. 
государственный канцлерь, 12, 15; ч. 
ІП, 267, 442, 443, 446, 450, 504, 508. 


II. 


Павелъ I Петровичъ, императоръ, 
ч. 1, 69, 80, 84, 95, 96, 98, 109, 111, 117, 
119, 134, 147; ч. II, 157, 167, 180, 192, 
194--196, 198, 200--202, 204, 226, 997, 
236, 237; ч. ПІ, 266, 282, 359, 373, 374, 
877, 381, 383, 385, 404, 447, 448, 462, 
481, 650; ч. У, 690, 696, 698, 705, 721, 
760--762, 764--768, 770, 774--785, 796. 

Падуров%, донской казакь, үчаство- 
Вавшій въ засъдан!яхъ «Большой Ko- 
миссін>», впосл д. пугачевекій «статсъ- 
секретарь», ч. П, 229. 

Пайкуль, шведскій майоръ, ч. ПІ, 
447. 

Паленъ, русскій посланникъ въ 
Швеціи, ч. ПІ, 486. 

Палласъ, Симонъ, путешествеиникъ- 
естествоиспытатель и академикъ, ч. 
ІҮ, 611; ч. У, 732, 734, 772. 


Панины, графы: 


-- Никита Ив., оберъ-гофмейстеръ, 
наставникь великаго князя Павла 
Петровича, впослд. государственный 
канцлерь, ч. 1, 83, 96, 117, 118, 124, 
134, 136, 141, 147; ч. П, 156—158, 168, 
176, 181, 184, 195, 196, 236—238, 246; 
ч. ITI, 262, 263, 267, 276, 298, 300, 301, 
304, 308, 311, 317, 328, 339, 342, 346, 
352, 354, 355, 362—369, 372, 373, 375, 
376, 378—384, 443, 446, 470, 472; ч. IV, 
521, 528, 530, 585, 618, 620, 625, 654, 
656; ч. V, 745, 761, 762, 764. 
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-- Петръ Ив., генералъ-аншефъ. ч. 
Н, 178, 188, 236—238, 240, 242; ч. Ш, 
334, 336, 386; ч. ТУ, 564. 

Пановъ, капитанъ кавалергардска- 
го полка, ч. ПІ, 195. 

Паоли, Паскаль, защитникъ неза- 
висимости Корсики, ч. ПІ, 338. 

Пассекъ, II.B., генералъ-адъютантъ, 
a. I, 116, 118, 135; ч. У, 682, 775. 

Паткуль, Іоганъ-Рейнгольдъ, рус- 
скій дипломатъ, ч. ПТ, 294. 

Пенклеръ, австрійскій посланникь 
въ Константинопол, ч. ПІ, 317. 

Перфильевъ, назначенный для BA- 
блюденія за гр. Орловымъ, ч. I, 116. 

Петровъ, отставной сержантъ, по- 
мощникъ самозванца Кремнева, ч. П, 
209. 
Петръ, принцъ Голштинскій, ч. II, 
5. 


Петръ Антонович», принцъ Браун- 
швейгъ-Л юнебургскій, ч. II, 193. 

Нетръ Петровичъ, царевичъ, 20. 

Петръ I Алексфевич», императоръ, 
10--12, 14, 16—18, 20; ч. ITI, 294, 296, 
333; ч. IV, 576; ч. У, 721. 

Петръ II Алекозевичъ, императоръ, 
12, 14. 

Herps ПІ 9едоровичь (Карлъ- 
Петрь Ульрихъ, герцогъ Голштейнъ- 
Готторпскій), русскій императорь, 14, 
20—22, 24, 26; ч. I, 29, 32, 34, 35, 38— 
40, 42—46, 48, 50—52, 54—57, 60, 65, 
68—80, 82—85, 91, 94—124, 126—130, 
136, 141, 147, 148; ч. П, 161, 175, 204, 
208—216, 220, 222, 224; ч. ПТ, 261, 263, 
268, 269, 281, 286, 294; ч. У, 700, 781. 

Пецолъдъ, саксонскій дипломатъ, ч. 
1, 22. 

Питт», Младшій, Вильямъ, графъ 
Чатамъ, министръ и перъ Англ!и, ч. 
ІП, 474. 


Ша: 
— VI, папа римекій, ч. ГУ, 648, 649. 
— ҮП, папа римскій, ч. ПІ, 394. 


Платонъ (Левшинъ), митрополитъ 
московски, ч. V, 690, 761. 
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Подгорневъ, заговорщикъ въ пользу 
Павла Петровича, ч. П, 202. 

Подевильсъ, графъ, прусскій mu- 
нистръ, ч. I, 35, 36; ч. ІШ, 363. 

Позье, Іеремія, петербургскій при- 
дворный ювелирь, ч. І, 101, 110, 111, 
126, 140. 

де-Понсъ, маркизъ, французскій no- 
сланникъ въ Швещи, ч. ПІ, 452. 

Понятовокіе, графы: 

-- Польскій король. См. Станиславъ 
II Августъ. 

— Стольникъ литовски, 4. LIT, 300, 


Попови: 


— АлексЪй, депутатъ отъ г. Pu- 
бинска въ «Болыпой Комиссін», ч. 
ТУ, 575. 

— Антонъ, дьячекъ, помощникъ 
самозванца Кремнева, ч. II, 209. 

Порошинъ, Cement Андрев., воспи- 
татель великаго князя Павла Петро- 
вича, ч. У, 761. 

Потаповъ, воронежекій губернаторъ, 
ч, П, 212. 

Потемкинъ, rp. Павелъ СергФев., 
саратовскій и каванскій генералъ-гу- 
бернаторъ, генералъ-аншефъ, ч. П, 
227, 235. - 

Потомкинъ-Таврическ И, свЪтл8й- 
шій кназь Григ. Александр., rene- 
ралъ-фельдмаршалъ, новороссійскій 
генералъ-губернаторъ, ч. 1, 118; ч. П, 
235,236; ч. ПІ, 373, 376, 377, 380, 382, 
388, 390, 392, 400—402, 404, 405, 408, 
414, 416, 418, 422, 424, 426, 428—432, 
434, 436, 438, 449, 450, 453, 470, 474, 
478, 480, 484—489, 494—497, 501, 504— 
506; ч. ІУ, 610—612, 614—616, 626; ч. 
У, 704, 705, 712, 713, 721, 741, 742, 
746—748, 750—754, 756, 760, 761, 766, 
768, 786, 788, 793. 

Потоцкій, гр. Станиславъ-Феликсъ, 
главнокомандующій польскою артил- 
леріею, ч. ПІ, 506, 507, 510. 

Поццо-ди-Ворго, гр.Карлъ Андреев., 
членъ французскаго народнаго собра- 
нія, впосл Ед. русскій генераль, ч. ПІ, 
514. 
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Пралекъ, французскій министрь, ч. 
П, 1%. 

Праосе, саксонскій резиденть въ 
Петербург%, ч. ІП, 288. 

фонъ-Прииценъ, баронесса, статсъ- 
дама Штетинскаго двора, ч. І, 33. 

Прозоровскій, кн. А лександръ Алек 
сандр., московскій генералъ-губерна- 
торь, генералъ-фельдмаршалъ, ч. ПІ, 
318; ч. У, 696, 697. 

Прокоповичъ, преподаватель сель- 
скаго хозяйства, ч. ТУ, 614. 

Пугачевъ, Емельянъ Me., самозва- 
нець лже-Петрь ПІ, ч. П, 204, 212, 
213, 215—242, 245—947. 


Р. 


Радзивиллъ, князь, литовскій Mar- 
Harb, ч. П, 244—247. 

Радищевъ, Александр. Никол., уп- 
равляющій петербургекою таможнею, 
авторь «Путешествія изъ Петербур- 
га въ Москву», ч. ГУ, 610; ч. У, 691— 
698. 

Разинъ, Стенька, донской казакъ 
ч. П, 222, 223. 


Разумовск!е: 


— Гр. Алекс й Григ. генералъ- 
фелъдмаршалъ, морганатическій cy- 
пругъ Императрицы Елизаветы Пе- 
тровны, ч. 1, 74, 79, 80, 98, 111, 123, 
126, 138, 139; ч. П, 196; ч. ТУ, 620, 
624, 625. 

-- Гр. Кирилль Григ., президентъ 
академіи HAYES, послВдній гетмань 
Малороссін, ч. І, 80, 98, 106, 116, 118, 


|119, 136; ч. П, 188, 196, 245; ч. Ш, 


450, 454, 456; ч. ТҮ, 624, 625, 653. 

— Ен. Андрей Кирил., посланникъ 
въ Ви, ч. У, 717. 

Редернъ, графъ, авторъ проекта 
учрежденія морской кампанін, ч. ІУ, 
634. 
Рейсъ-зфенди, турецкій дипломать, 
ч. ПІ, 854, 405, 424. 

Рекоинъ, прусскій посланникъ въ 
Константивопол%, ч. ПІ, 817. 


УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ 


Ренлигъ, учитель музыки Екате- 
рины П, ч. Г, 82. 

Ренненкаиифъ, дворянскій депутать 
въ «Большой Комиссін», ч. ІҮ, 586. 

Реинииъ, кн. Никол. Bac., генералъ- 
фелъдмаршалъ, русскій посолъ въ 
Варшав, а потомъ въ Берлинћ, ч. I, 
117; ч. ПІ, 270, 272 — 275, 277, 807, 
308, 310—312, 316, 347, 368—370, 872, 
887, 426, 489, 496, 497, 500; ч. У, 690, 
721. 


Ржевусокій, Северинь, польскій 
графъ, ч. ПІ, 506, 507, 510. 
Ржичевокій, русскій агентъ въ 


Польш, ч. ПІ, 286—288. 

Рикмакъ, русскій дипломатъ, ч. ІП, 
446. 

Робесиъеръ, Максимиліанъ-Фран- 
суа-Исидоръ, дҺятель французской 
революціи, ч. У, 686, 688. 

Рославлевы: 

— Гвардейскій капитанъ, ч. І, 116; 
ч. П, 157, 158, 160. 

-- Гвардейскій маіоръ, ч. П, 208. 

Ростоичинъ, гр.Өедоръ Bac., камеръ- 
юнкеръ Екатерины П, впосл Ед. mo- 
сковскій главнокомандующій и оберъ- 
камергеръ, ч. Ү, 777, 781, 785, 788. 

Рочфордъ, англійскій министрь, ч. 
ПІ, 330. 

Руиянцев>, графь, русскій послан- 
никъ въ Париж, ч. У, 686. 

Румянцевъ-Задунайокій, rp. Петръ 
Александр., генераль-фельдмаршаль, 
малороссійскій генералъ-г убернаторъ, 
ч. І, 140, 196; ч. П, 212; ч. ІП, 323, 
324, 333, 334, 352, 354 —356, 426, 430, 
436, 488; ч. IV, 549, 550, 588, 626, 628; 
ч. V, 785. 

Руничъ, Пав. Степан., сенаторъ, 
авторъ ваписокь о пугачевскомъ бун- 
тӛ, ч. П, 235, 241; ч. ПІ, 334. 

Ръбниковъ, купецъ, кронштадтскій 
депутатъ въ частной комис@и для 
равсмотрћнія «Наказа», ч. ТУ, 559. 

Рылфевь, петербургскій полицій- 
мейстеръ, ч. У, 692. 

Рэналь (Баупа!), аббатъ, ч. ГУ, 606. 


ИСТОРІЯ ЕКАТЕРИНЫ If. 
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Рюльеръ, секретарь французскаго 
посольства въ Петербург, ч. I, 131, 
132. 


С. 


Сабатъе-дө-Кабръ, французскій xn- 
пломать, ч. ІП, 280; ч. У, 668. 

Саблуковъ, авторъ записокъ о по- 
слЪъднихъ годахь царствованія Ega- 
терины П, ч. У, 779, 782. 

- Савва, духовникъ Екатерины П и 
Павла 1, ч. У, 777, 778. 

Сагибъ-Гирей, крымскій хань, ч. 
ІТІ, 400. 

Сакен», баронъ, саксонскій рези- 
дентъ, ч. ПІ, 251; ч. ПІ, 359, 360, 447. 

Салтыковы: 

— Гр. Ив. Петр.,генералъ, ч. ПІ,356. 

— Гр. Петръ Семен., генералъ- 
фелъдмаршалъ, московскій главноко- 
мандующій, ч. I, 81, 134; ч. ІП, 268— 
270, 320; ч. ІҮ, 653, 654, 656, 659; ч. 
У, 764. 

-- Дарья Никол., рожд. Иванова, 
помбцица,злоупотреблявшая властію. 
ч. ІУ, 638. 

фонъ-Сальдернъ, Фридрихь- Хри- 
стофъ, прусскій генераль, ч. ІП, 811, 
345; ч. V, 762. 

Самойловъ, гр. Александръ Никол., 
генералъ-прокуроръ, ч. Ш, 401. 

Сарти, ‘итальянсый  композиторъ, 
придворный капельмейстеръ въ Пе- 
тербургё, ч. ГУ, 614. 

фонъ-Свитенъ, баронъ, ч. Ш, 844. 

Сегюръ д’Огессо, гр. Люи-Филлипъ, 
французскій поэтъ, историкъ и дипло- 
мать, посланникъ въ Петербург , РимЪ 
и Берлин в, впослћд. neps Францін, 
ч. ПІ, 267, 408, 410, 414, 416, 420, 420, 
424, 454, 456, 469, 473, 478, 502; ч.ТУ, 
611, 615, 638; ч. У, 668, 670—673, 701. 
712, 716, 717, 748, 758, 768. 

Селеховъ, гвардейекій подпоручикъ, 
ваговорщикъ въ пользу Павла Пет- 
ровича, ч. П, 201, 202. 

Сенакъ-де-Мелъянъ, Габріэль, фран- 
цүвекій литераторь, эмигрантъ въ 
Росси, ч. У, 680, 796. 

108 
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° Сертвевъ,крестьянинъ, самозванецъ 
лже-Петръ ПІ, ч. П, 212. 

Сестренцевичъ - Богушъ, могилев- 
скій римско-католическій епископъ, 
ч. ТУ, 648, 649. 

Сиверсъ, гр. Яковъ Ефимов., нов- 
городекій губернаторъ, впослвд. на- 
м стникъ тверской, новгородекій и 
псковекій и посолъ въ Польш%, ч.І, 
140; ч. П, 230; ч. ПІ, 462, 510, 512; 
ч. ІУ, 524, 525, 530, 604, 616, 622, 
624, 628, 629, 632—634, 636; ч. V, 760. 

Симолииъ, Ив. Mars., русскій xan- 
ломатъ въ МитавВ, впослвд. полно- 
мочный министръ въ Лондон и npe- 
зидентъ юстиц>-коллегін, ч. ІП, 286, 
288, 289, 446, 447, 450. 

Скоропадскій, депутатъ отъ черни- 
говскихьдворяньдля составлен!я <Ha- 
каза», ч. IV, 556. 

Синриов», депутатъ отъ г. Рузы въ 
«Большой Комиссіи», ч. ГУ, 571. 

Смолинъ, АлексЪй, купецъ, подав- 
шій протесть Екатерин в П, ч. П, 
170—173. 

Солль,баронь, сопутетвовавшій гер- 
nory д Артуа въ Россію, ч. У, 686. 

Солодовниковъ, депутать отъ г. 
Тихвина въ «Большой Комиссіи», ч. 
ТУ, 576. 

Солъмоъ, графъ, прусскій послан- 
никъ въ Петербург%, ч. ІН; 275, 298, 
304, 306, 309, 343, 344, 346, 348, 349, 
362—364; ч. ТУ, 532. 

Спиридовъ, Григор. Григорьев., 
адмиралъ, ч. ІП, 329, 337. 

Сиренгтпортенъ, шведскій баронъ, 
вступивший въ русскую службу, ч. Ш, 
450, 453, 461. 

Станиславъ (Лещинскій), польскій 
король, ч. ІП, 314. 

Станиславъ П Август» (графъ Io- 
нятовскій), польскій король, ч. І, 
86 — 90, 96, 114, 116, 117, 120; ч. П, 
155, 190, 198; ч. Ш, 266, 294, 296 — 
914, 316, 347, 414, 500—509, 514, 515. 

Стахіевъ, руссый посланникъ въ 
Швещи, ч. ПІ, 388, 446. 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ 


Стедиикъ,гр.Куртъ-Богуславъ-Люд- 
вигъ- Христофоръ, шведекій фельд- 
маршалъ, членъ палаты государствен- 
ныхъ чиновъ и канцдеръ военной aKa- 


демін, ч. П, 213; ч. ПІ, 461, 466. 


Стешановъ, офнцеръ кавалергард- 
скаго полка, ч. П, 195. 

Стенанъ Малый, самозванецъ AXO- 
Петрь ІП, ч. П, 214. 

Строгановы: 

-- Графь Александръ СергФфев., pyc- 
скій дипломатъ, ч. I, 119, ч. IV, 548, 
645. 

-- Графиня Еливав. Алек., ч. IV, 
653. 

Стволовъ, преображенскій грена- 


дерь, 1. І, 130. 


Стюарт», англійскій дипломатъ, ч. I, 
95. 


Суворовъ - Рымникокій, гр. Axe- 


ксандръ Вас., князь Италійскій, ге- 
нералиссимусъ, ч. І, 135; ч. П, 206, 
240; ч. ІП, 348, 354, 388, 400, 426, 
428, 432, 489, 490, 513; ч. V, 785. 


Суворовы: 

— Генералъ-маіоръ, главный Ko- 
мандиръ Нерчинскихъ заводовъ, ч. П, 
210. 

— Вас. Ив., сенаторъ, ч. П, 160. 

Сумароковъ, Александръ Петров., 
писатель, ч. ІУ, 537, 538, 542. 

Суффолкъ, англійскій графь, ч. ТУ, 
655. | 

Съченовъ, митрополитъ петербург- 
ски. См. Дмитрій. 


T. 


Талызин%, Ив. Лукьян., адмиралъ, 
ч. I, 124, 134. 

Тараканова, княжна, мнимая дочь 
императрицы Елизаветы Петровны 
ч. П, 206, 243—953. 

Төпловъ, Григор. Никол, сенаторъ, 
ч.І, 117, 147; ч. IV, 625, 626, ; 

Тизенгаузен», баронъ, ревельскій 
коменданть, ч. П, 168, 170. 





УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ 


Тодорокій, Симонъ, священникъ, ду- 
ховникь императрицы Екатерины П, 
ч. І, 42. 

Толмачев», депутатъ отъ любим- 
скаго дворянства въ «Большой Ко- 
миссіи», ч. ГУ, 587, 588. 

де-Толюсъ, баронъ, русскій консулъ 
въ Александрии, ч. ПІ, 420. 

Томатисъ, итальянскій графь, рас- 
порядитель врБлишь при польскомъ 
двор%, ч. Ш, 330, 

Тоттъ, баронъ, французскій агентъ 
въ Турціи, ч. Ш, 334, 338. 

Тошковичъ, малороссійскій депу- 
татъ въ «Большой Боммиссіи», ч. LV, 
567, 579. | 

Трубецкіе, князья: | 

— Никол. Harar., дВйствит. Tağ- 
ный совБтникъ, ч. V, 607. 

— Сенаторъ, ч. I, 79, 98, 106. 

Тутуть, Францъ-Марія, австрийски 
министръ иностранныхъ двлъ, ч. ПІ, 
353, 366, 387, 514; ч. У, 681. 

Тургеневъ, Александръ Ив., помощ- 
никъ статсъ-секретаря, писатель, ч. 
У, 782. 

Турчапиновъ, государственный пре- 
ступникъ, ч. П, 196, 198. 

Тутолминъ, Тимоеей Ив., архан- 
гельскій генералъ-губернаторъ, ч. ГУ, 
616. 

Тьебо, профессоръ-академикъ, ч. І, 


У. 


Унльяисъ (Williams), англійскій 
посланникъ въ Петербург, ч. I, 60, 
18—80, 82, 83. 

Уйтуортъ, англійскій посланникъ 
въ Петербург, ч. У, 776. А 

Уичъ (Wich), әнглійскій послан- 
никъ въ Петербург , ч. I, 34. 

Ульрика, принцесса, сестра прус- 


скаго короля Фридриха П, ч. I, 34. | 


Урсинусъ, депутать отъ г. Дерпта 
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Ушаковы: 

.— Андрей Ив., генералъ-аншефъ, 
ч, П, 184. 

-- Поручикъ, соучастникъ Миро- 
вича, ч. П, 179, 180, 184. 

— дедоръ Өедор., адмиралъ, ч. ПІ, 
497. 


«Фр. 


Фальконотъ, Этьенъ- Морисъ, зна- 
менитый французскій скульпторь, Ч. 
I, 131, 182; ч. ТУ, 631, 632; ч. V, 717, 
721, 726, 732, 786. 

Ферзенъ, графъ Аксель, шведски 
фельдмаршалъ и сенаторъ, ч. ПІ, 450. 

Феріери, русскій консулъ въ Смир- 
ив, ч. ІП, 420. 

Финкенштейнъ, графъ, прусскій 
министръ иностранных brs, ч.І, 
54; ч. ПІ, 273, 274, 276, 310, 348, 373. 

Фицъ-Гербертъ, англійскій дипло- 
матъ, ч. Ш, 469. 

Флавицкій, Констант. Дмитр., pyc- 
скій художникь, авторъ картины: 
«Смерть княжны Таракановой», ч. П, 
252. 

Фолъкнеръ, переводчикъ Екатери- 
ны П, 734. 

Фонвизииъ, Денись He., русскій 
писатель, ч. П, 233; ч. У, 780. 

Франклин, Веніаминъ, полномоч- 
ный министрь СВверо-Американскихь 
Штатовь въ Париж, ч. У, 669, 670. 

Фридрих»: 

— П, пруссый король, 22, 24, ч.І, 
33—36, 43, 54, 76, 99, 100, 103, 105— 
108, 113, 114, 116; ч. П, 175; u. Ш, 
264, 266, 268—270, 272—278, 280—282, 
286, 292, 294, 297, 298, 301—305, 308— 
310, 316, 317, 325, 335, 340—350, 355, 
358 — 370, 372—376, 378, 381, 383, 
385—387, 394, 400, 420, 470, 472; ч. 
ГУ, 532, 543, 651; ч. У, 670, 702, 708, 
720, 721, 765. 

— У, король датскій, ч. Ш, 982. 

Фридрихъ- Августь, принць AH- 


въ «Большой Комиссін», ч. ТУ, 567, гальтъ-Цербстскій (брать Екатери- 


586, 593. 


ны П), ч. Г, 35, 50. 


ж 





18 


Фридрихъ-Вильғельиз: 

— Великій курфирстъ бранден- 
бүргекій, ч. ПІ, 294. 

— Принць прусекій, впося дстви 
король Фридрихъ-Вильгельмъ II, Ч. 
Ш, 376, 381--386, 410, 434, 473, 474, 
493, 494, 496, 514; ч. У, 682, 765, 767. 

Фүнке, саксоискій дипломать, Y. 1, 
81. 

Функ», баронъ, шведскій сенаторъ 
ч, ІП, 447. 

ж. 


Ханинъ, распространитель лож- 
. BHXS слуховъ, ч. П, 213. 

Хитрово, камеръ-юнкеръ, ч. П, 157, 
158, 160. 

Хотинскій, русскій резидентъ въ 
Париж, ч. П, 198; ч. Ш, 339. 

Храновицкій, Александрь Василье- 
вичъ, статсъ-секретарь, писатель, ч. 
І, 130; ч. IIl, 266, 414, 416, 426, 453, 
458, 481, 486 —488, 496, 497, 506, 507, 
510, 511; ч. ГУ, 644; ч. У, 672—674, 
697, 701, 704—706, 724, 728, 732, 750, 
758, 761, 793. 

Хрептовичъ, литовскій вице-канц- 
леръ, ч. ПІ, 509. 

Хриотанъ-Августъ, принцъ Ан. 
гальть-Цербетекій (отецъ Екатери- 
ин П), ч. 1,29, 35, 36, 49, 50. 

Хрущевъ, Петръ, заговорщикъ въ 
пользу Іоанна Антоновича и Павла 
Петровича, ч. П, 157, 196. 


их. 


Цегелинъ, прусскій посланникъ, ч. 
ПІ, 318, 353, 355. 
Циниермакъ: 


-- Тоганъ-Георгъ, знаменитый врачъ 


и философъ, ч. ІШ, 266, 476; ч. V, 721. 
— Учитель верховой Фәды Екате- 
paan ПІ, ч. I, 66. 
Цыплетовъ, коменданть Царицы- 
на, ч. П, 240. 
q. 


Чаадаев%, депутатъ отъ муромскихъ 
дворянъ въ «Большой Қомиссін». ч. 
ТУ, 570, 572. 


% 


УКАЗАТЕЛЬ ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ 


Чернонокій, полякъ, захваченный 
вм встБ съ самозванкой Таракановой, 
ч. П, 251. 

Чарторыйскіе: 

— Польсків магнаты, ч. Ш, 297, 
298, 311, 

— Адамъ, австрійскій фельдиар- 
шалъ, «генералъ подольскихъ земель», 
ч. Ш, 300. 

Чекинъ, поручикъ, караульный офи- 
церъ шлиссельбургской крЪпости, ч. 
П, 176, 182—184, 186. 

Черкасовъ, баронъ Александръ Ива- 
новичъ, ДБЙСТВИТӨЛЬНЫЙ тайный co- 
в втникъ, ч. П, 188; ч, ІҮ, 650. 

Черкасская, княгиня Александра 
Петр., рожд. Левшина, ч. У, 702. 

Чернышовы: 

-- Гр. Зах. Григ., генераль-фельд- 
маршалъ, бВлорусскій генераль-гу- 
бернаторъ, впослвдетвін московскій 
градоначалъникъ, ч. 1, 134, 135; ч. 
П, 236; ч. ПІ, 268, 269, 272, 274, 281, 
345, 350, 356, 376. . 

-- Ив. Григорьев., генераль-фельд- 
маршалъ, президентъ адм.-коллегін 
и члень академ!и наукъ, ч. ІП, 320, 
321, 325, 838, 511; ч. ТУ, 568, 620; ч. 
Ү, 670. 

-- Петръ Григор., дВйствит. тайный 
совћтникъ, сенаторъ, посоль въ Да- 
Hin, Пруссін, Англія и Франци, ч. 
ІП, 278, 302. 

— Петръ дедор., 68глый солдатъ, 
самозванецъ лже-Петрь ПІ, ч. П, 
209, 210. 

Чертковъ, В., правитель харьков- 
скаго намфстничества, ч. IV, 608. 

Чика (или Зарубинъ), казакъ, пу- 
гачевскій «графь Чернышевь», ч. П, 
225, 

Чичаговъ, Вас. Яков., адмиралъ, 
ч. Ш, 453, 476, 481, 482. 

Чичеринъ, Никол. Ив., генераль 
аншефъ, петербүргекій генералъ-поли- 
ціймейстеръ, ч. П, 196, 202; ч. ТУ, 
549. қ 
Чоглоковъ, приставленный для на- 
блюден!я за великимъ княземъ Пет- 





УКАЗАТЕЛЬ ЛЯЧНЫХЪ ИМЕНЪ 


ромъ Өедоровичемъ и великою KHS- 
гинею Екатериною АлексБевною, ч. 
І, 56, 70, 76. 

Чупровъ, депутатъ отъ однодвор- 
цевъ архангельской губерніи въ Боль- 
шой Komuccia, ч. ІҮ, 553, 566. 

Чуриантђевъ,киявь, капитанъ гвар- 
ди, ч. П, 175. 


ЕТЕ. 


Шагияъ-Гярой, носи вди И крымскій 
хань, ч. ІП, 397, 387, 400, 401. 

Шан» д Отерошъ, Hans, француз- 
скій астрономь, ч. ГУ, 616. 

Шаховской, князь, Я. П., сенаторъ, 
ч. I, 140; ч. П, 162; ч. ГУ, 524, 526, 
622, 644. 

Шванвичъ, отставной офицеръ, со- 
ставитель бумагь у Пугачева, ч. П, 
225. 

Шверинъ, графь, прусскій дипло- 
мать, ч. I, 105—107, 141; ч. У, 790. 

Шейхъ-Маизуръ, кавказекій фана- 
тикъ, ч. ПІ, 496. 

Шереметевъ, гр. Петръ Борисовичъ, 
генералъ-аншефъ и оберъ-камергеръ, 
ч. У, 712. 

Шетарди, Жакъ Тротти, маркизъ, 
французскій посланникъ въ Петер- 
бүргФ, ч. I, 37, 117. 

Шешковскій, Степ. Ив., тайный co- 
вътникъ, ч. П, 173; ч. У, 708. 

Ширлей, англійскій посланникъ въ 
Петербург в, ч. П, 194, 195; u. IV, 
598, 600, 601. 

Шишковъ, Левъ, депутатъ отъ но- 
восильскаго дворянства въ «Большой 
Комисс и», ч. УТ, 588. 

Шредеръ, русскій полковникъ въ 
Митав , ч. ПІ, 289. 

Штаколъбергъ, графь Отто-Маг- 
_ нусъ, русский посланникъ въ Поль- 
mb, ч. ПІ, ‚499—502, 505, 516; ч. У, 
721. 

Штамбко, голштиискій чиновникъ, 
ч. 1, 88, 89, 91. 

Штейгорсъ, берейторъ лейбъ-гвар 
дін Коннаго полка, ч. П, 200, 201. 
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Штолинъ, Яковъ, д8йствит. стат- 
скій совзтникъ, академикъ, вастав- 
никъ императора Петра ІП, ч. І, 40, 
46, 48, 52, 56, 99, 104, 7 

Шуазель-Амбоазъ, Зтьенъ-Франсуа, 
герцогъ, французгскій министрь HHO- 
странныхъ дёлъ, ч. Ш, 280, 306, 331, 
338, 839; ч. ІҮ, 542. 

Шуазель-Гүфье, гр.Огюстъ-Лоранъ, 
францувскій посланникь въ Констан- 
тинополв, потомъ русскій статекій 
соввътникъ, директоръ петербургской 
академін художествъ, виослбд. перъ 
Францін, ч. ПТ, 405, 422 

Шузаловы, графы: 

— Александръ Ив., генералъ-ан- 
шефъ, управляющій тайною канце- 
ляріей, впосл д. генераль-фельдмар- 
шалъ, ч. І, 92—94, 98, 138. 

-- Андрей Петр., двйствит. тайный 
COBBTHHES, управляюшій банкомь 
для разм%на государств. ассигнацій, 
ч. ТУ, 562; ч. У, 726. 

-- Ив. Ив., двйствит. тайный co- 
вЪтникъ, оберъ-камергеръ, попечитель 
московскаго университета, фаворитъ 
императрицы Елизаветы Петровны, 
ч. I, 75, 79—81, 84, 86, 92, 96, 98, 
106, 108, 126, 138; ч. П, 157, 196. 


ІЦ. 


Шербатовы, князья: 

-- Геролъдмейстеръ, ч. П, 202. 

— Дарья Өөдоровиа, фрейлина Era- 
терины П. См. гр. Дмитріева-Мамо- 
нова. 

— Мих. Мих., тайный совбтникь, 
сенаторъ, президенть камеръ-колле- 
гін, историкъ, ч. ІП, 426; ч. ГУ, 554, 
564, 567, 570--572, 575, 576, 578, 579, 
584, 608, 609, 640, 641; ч. У, 708, 710, 
712, 734, 742, 797. 


ә. 


Згильонъ, Арно-Виньеро Дюклесси 
Ришелье, герцогъ, франдузскій ми- 
нистръ иностранных» дёлъ, Ч. ІП, 339. 
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Эйлеръ, Леонгардъ, одинъ изъ Be- 
личайшихъ геометровъ, академикь 
русской императорской академии Ha- 
укь, ч. ПІ, 309; ч, IV, 642. 

Зкъ, московскій почтдиректорь, ч. 
ГҮ, 658. 

Әлліоть, англійскій дипломатъ, ч. 
ПІ, 465, 466, 474. 

Злъмптъ, гр. Ив. Карлов., русскій 
генералъ-фельдмаршалъ, ч. ІП, 324. 

Злъфжистонъ, начальникь русской 
эскадры, герой Чесменской битвы, 
ч. ПІ, 329. 

Энсли (Ainslie), дипломать, ч. Ш, 
422. 

Зосешъ, саксонскій дипломатъ, ч. 
Ш, 307, 359. 

Эстергази: 

— Дипломатъ, ч. І, 85, 91, 141. 

— Французскій эмигрантъ въ Poc- 
сін, ч. У, 680. 
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ЕО. 


Юліана-Марія, датская королева, 
ч. П, 193. 

Юсуновъ, кн. Никол. Борис., дВй- 
ствительный тайный совЪтникъ, се- 
наторъ, членъ государственнаго со- 


в та, ч. ГУ, 649. 
ян. 


Языковъ, члень «Большой Комис- 
сін», ч. ІУ, 572. 

Янковичъ-дө-Маріево, Оедоръ, ди- 
ректоръ нормальныхь школъ въ Poc- 
сін, ч. ТҮ, 642. 

Янь П Вани ре, король anait 
ч. III, 294. 

Ө. 


бефиловь, Кфимъ, депутатъ отъ 
однодворцевъ воронежской провинции 
для составленія «Наказа», ч, IV, 
571, 572. 





УКАЗАТЕЛЬ 


ГРАВЮРЪ., 


ПОМВЩЕННЫХЬ ВЪ ИЛЛЮСТРИРОВАННОЙ ИСТОРТИ ЕКАТЕРЯНЫ П. 


ПОРТРЕТЫ. . 
А. Портреты Екатерины П: 


— 1748 года, фототишя съ гравюры Штенглина, сдвланной съ портрета, 
писаннаго Гроотомъ (на отдъдьномь лист), ч. І, 28. 

-- 1761 года, съ гравированнаго портрета прошлаго croxbria Виноградова 
(на отдълъномъ лист»), ч. I, 96. 

-- 1761 года, въ траурномъ одвяни, съ рисунка Чемесова, ч. I, 103. 

— Во главВ войскъ, съ картины, находящейся въ әрмитаж% (на отдњльномъ 
лист»), u. I, 118. 

— Въ мундирв Преображенскаго полка, съ гравюры прошлаго стол т!я, 
сдвланной съ портрета, писаннаго Әриксеномь, ч. І, 127. 

-- 1762 года, съ гравюры Прошлаго стол тя Чемесова, сдвланной съ порт- 
peta, писаинаго Ротари (на отдњльномь лист), ч. IT, 154. 

— 1778 года, фототишя съ гравированнаго портрета Дикинсона (на отдъль- 
noms дистъ), ч. ПІ, 260. 

-- 1787 года, въ дорожномъ платьћ во время путешествія въ Крымъ, съ 
современной гравюры, сдБланной съ портрета, писаннаго Шебановымъ 
(на отдњльномъ лиотъ), ч. ПТ, 408. 

— Въ императорскомъ одћянін у трона, съ гравюры Валькера, сдвланной 
съ портрета, писаннаго Лампи (на отдљльномь лист), ч. ІҮ, 522. 

-- 1794 года, съ современнаго портрета, сдвланнаго съ натуры карандашомъ 
Шубннымъ (на отдюлъномъ aucmn), ч. У, 666. 

— Съ гравюры Уткина, сдёланной съ портрета, писаннаго Боровиковскимъ 
(на отдюълзномъ листо), ч. У, 698. 

— 1784 года, съ семействомь и ближвими придворными, ч. V, 704. 
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— Въ домашнемъ платьв, съ весьма рЪдкой гравюры прошлаго стол т!я, 
сдвланной по наброску съ натуры членомъ англійскаго посольства Уйен- 
comp, Ч. V, 751. 

— Факсимиле силуэта съ натуры Сидо, ч. У, 754. 

— Съ рБдкой гравюры Больдта, ч. V, 783. 


В. Портреты разныхъ лиц» 


Августъ ПІ, Фридрихъ, курфирстъ саксонскій и король польскій, съ грави- 
рованнаго портрета прошлаго стол т!я, ч. ПІ, 287. 

Александра Павловна, великая княгиня, супруга эрцгерцога австрійскаго 
Тосифа, палатина венгерскаго: а) съ гравюры Валькера, сдфланной съ 
камея, исполненнаго в. к. Марей Өедоровной, ч. У, 773; 6) съ портрета, 
писаннаго Боровиковскимъ, ч. У, 787. 

Александръ I Павловичъ, императоръ: а) съ портрета Лампи, 4. У, 768; 
б) съ гравюры Валькера, сдВланной съ камея, исполненнаго в. к. Марей 
дедоровной, ч. У, 773; в) съ рвдкой гравюры Больдта, ч. V, 782. 

Алексъй Антоновичъ, принцъ Брауншвейгъ-Люнебургскій, силуэтъ съ ри- 
сунка, сдвланнаго съ натуры лекаремъ Бошнякомъ, ч. П, 189. 

Амвросій (Зертисъ-Каменскій), московск И архіепископъ, съ портрета, при- 
надлежащаго Н. Д. Быкову, ч. ГУ, 655. 

Анна Леонольдовна (Елизавета-Екатерина-Христина, принцесса Брауншвейгъ- 
Люнебургская), правительница Россін, съ гравированнаго портрета npo- 
maaro столћтія Вортмана, ч. П, 187. 

Антонъ-У лърихъ, принцъ Брауншвейгь-Люнебургекій, генералиссимусъ, отецъ 
Тоанна ПІ, съ стариннаго гравированнаго портрета, ч. П, 185. 

Апраксинъ, Степ. дедор., генералъ-фельдмаршалъ, съ портрета, принадлежа- 
щаго императорскому әрмитажу, ч. I, 87. 

Арсөній (МацВевичь), ростовсый митрополитъ, въ ревельскомъ каземат , съ 
гравюры Осипова, сдвланной съ портрета Ковалькова, ч. II, 165. 

Везбородко, Александ. Андреев., свётлЬйшій князь, дБйствят. тайный сов т- 
никъ, государственный канцлеръ, съ гравюры Валъвера, сдвланной съ 
портрета, писаннаго Лампи, ч. ПТ, 471. 

Беневокій, Морицъ-Августъ, пл8нный полякъ, заговорщикъ въ пользу Павла 
Петровича, съ гравированнаго портрета прошлаго стол т!я, ч. П, 197. 

Вестужевъ-Рюиниъ, гр. Axexchii Петр., генералъ-фелъдмаршалъ, государет- 
венный канцлерь, съ гравюры Бернигерота, сдвланной съ портрета, пи- 
саннаго въ 1755 г. Преннеромъ (на отдтльном> лист), ч. І, 40. 

Вецки, Ив. Ив. дЕйствит. тайный совтникъ, президентъ академии худо- 
жествъ, съ гравированнаго портрета Дюпюи, ч. IV, 635. 

Вибиковъ, Адександръ Ильичъ, генералъ-аншефъ, съ фамильнаго портрета, 
принадлежашаго Д. Г. Бибикову (на отдълъномъ листо), ч. П, 230. 

фонъ-Вирошъ: 

-- Тоганъ-дрнстъ, герцогь курляндскій, регенть и правитель Россін, съ 
гравированнаго портрета прошлаго стол т!я Соколова, ч. Ш, 296. 


-- Петръ, герцогъ курляндекій, съ гравированнаго портрета прошлаго CTO- 
xbria Bayse (на отдюльномь дист»), ч. Ш, 514; 
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Вобриисиій, гр. А. A., съ портрета, принадлежащаго гр. А. А. Бобринскому, 
ч. V, 747. 

Врауншвейгъ-Люнебургск!е, принцы и принцессы. См. Алекс й и Петрь Анто- 
новичи, Екатерина и Елизавета Антоновны, Антонъ-Ульрихъ и Анна 
Леопольдовна. 

Волкоискій, кн. Мих. Никит., генералъ-аншефъ, московскій главнокоманду ю- 
щій, съ портрета, принадлежащаго императорскому эрмитажу, ч. П, 233. 

Вольтеръ, Франсуа-Мори, французскій писатель и энциклопедистъ, съ порт- 
peta, писаннаго въ 1764 г. въ Фернейскомъ замкВ Даузелемъ, ч. У, 669. 

Боронцовы, графы: 

-- Екатер. Романов. См. княг. Дашкова. 

“- Елизавета Романов., гофмейстерина, съ миніатюры того времени, писан- 
ной акварелью, ч. т, 93. 

— Михаилъ Илларіонов., государственный канцлеръ, съ гравюры Шмидта, 
сдБланной съ портрета, писаннаго въ 1757 г. Токе (на отдњльномъ дист»), 
ч. 1, 88. 

Вяземокій, кн. Александ. Алекс ев., дВйствит. тайный совфтникъ, генералъ- 
прокуроръ, съ гравированнаго портрета Скородумова, ч. ІУ, 612. 

Генрихъ-Фридрихъ-Людвигъ, принцъ прусскій, съ гравюры Баролини, cat- 
ланной съ портрета, писаннаго въ 1774 г. Рекланомъ (на отдњленомъ 
aucmn), ч. ІП, 266. 

Teoprs ПІ, (Вильгельмъ), король Великобританін, съ гравированнаго пор- 
трета прошлаго стол т!я Купера, ч. ІП, 277. 

Голицыны, князья: 

— Александръ Mux., генералъ-фелъдмаршалъ, съ ръдкой гравюры Колпаш- 
HAKOBA 1774 r., сдвВланной съ портрета, писаннаго Ротари, ч. ПІ, 315. 

— Дмитр. Max., двйствит. тайный совВтникь, посолъ въ BnS, съ гравюры 
Тардье, сдвланной съ портрета, писаниаго Друз, ч. Ш, 361. 

Грейтъ, Самуиль Карлов., адмиралъ, съ портрета писаннаго Левицкимъ, 
ч. Ш, 463. І 

Гримиъ, баронъ Фридрихъ-Мельхіоръ, русскій резидентъ въ Гамбург, съ 
гравированкаго портрета прошлаго столћтія, ч. у, 125. 

`Густавъ: 

— ІП, король шведскій: а) съ гравированнаго портрета Гоше, 1773 года, 
(на отдълъномъ дист»), ч. ІП, 442; 6) съ гравированнаго портрета Кол- 
пашникова 1777 r., сдвланнаго по случаю пріћзда его въ Россію подъ 
именемъ графа, Готландскаго, ч. Ш, 445. 

— VI, король шведекій, съ гравированнаго портрета Губерта, ч. У, 789. 

Даламберъ (Аламберь), Жанъ ле-Ронъ, знаменитый францувскій геометрь и 
внциклопедистъ, ч. У, 677. 

Дашкова, княг. Екатер. Романов., рожд. гр. Воронцова, президентъ россій- 
ской академін HAYES, съ гравированнаго портрета Скородумова (на отдтл%- 
nome лист»), ч. І, 120. l 

Державинъ, Гавр. Романов., позтъ, министръ юстицін, съ гравированнаго 
портрета Розанова, ч. V, 727. 

Дидро, Дени, французскій энциклопедистъ, съ гравюры Катлена, сдБланной 
съ портрета, писаннаго Кошенемъ, ч. У, 675. 

Дмитріевъ-Мамоновъ, гр. Александ. Матв., генералъ-адъютантъ, фаворитъ 
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Екатерины П, съ портрета, писаннаго Левицкимъ (на отдюльномь лист»), 
ч. У, 756. 

Долгорукій-Крымокій, кн. Bac. Max., московскій главвокомандующій, съ nop- 
трета, принадлежащаго княг. Е. П. Кочубей, ч. Ш, 833. 

Екатерина Антоновна, принцесса Брауншвейгъ-Люнебургская, силузтъ съ 
рнсунва, сдЬланнаге съ натуры лекаремь Бошнякомъ, ч. П, 189. 

Екатерина Павловна, великая княгиня, въ супружествВв принцесса Ольден- 
бургская, съ гравюры Валькера, сдвланной съ камея, исподненнаго в. к. 
Маріей Өедоровной, ч. У, 773. 

Елизавета Антоновна, принцесса Брауншвейгъ-Л юнебургская, силуэтъ съ 
рисунка, сдвланнаго съ натуры лекаремъ Бошнякомъ, ч. П, 189. 

Елизавета Петровна, императрица, съ гравированнаго портрета ,Чемесова 
(на отдњльномъ дист»), ч. І, 32. 

Бронкинъ, Петръ Дмитр., гөнераль-аншефь, московскій губерваторъ, съ nop- 
трета, принадлежащаго княгянћ Е. П. Кочубей, ч. ТУ, 651. 

Зөртисъ-Баменскій, московски архіепископъ. См. Амвросій. 

Зиновьева, Екатер. Никол. См. княг. Орлова. 


Зоричъ, Cement Гавр., генераль-маіорь, фаворить Екатерины 11, съ неиздан- 
наго гравированнаго портрета Осипова, ч. У, 743. 


Зубовы: 

— Гр. Валеранъ Александр., директоръ 2 кадетскаго корпуса, впослЪд. 
членъ государственнаго сов та, съ гравюры Пфейфера, сдБланной съ 
портрета, писаннаго Грасси, ч. Ш, 511. 

— Кн. Платонъ Александр, генералъ-адъютантъ, генералъ-фельдцейхмей- 
стеръ, членъ государств. сов$та, съ гравюры Валькера, сдвланной съ 
портрета, писаннаго Лампи, ч. У, 749. 

Іоаниъ ПІ Антоновичъ, императоръ, съ единственнаго достовЪрнаго порт- 
рета, рисованнаго акварелью на грамат в, заготовленной, въ 1741 r., для 
гр. Миниха, ч. П, 177. 

Іоғанна-Елизавета, принцесса Ангальть-Цербетская (мать Екатерины П), съ 
гравированнаго портрета прошлаго стол тя Бернигерота (на отдъль- 
номь листи), ч. I, 36. я 

Тосифъ II, императоръ австрійскій, съ гравированнаго портрета Калпашни- 
кова, сдБланнаго въ 1780 г. въ Россіи (на отдюълъкомъ листи), ч. Ш, 264. 

фонъ-Кауннцъ, графъ фонъ-Ритбергъ, князь Венцель-Антонъ, австрийски 
государственный канцлеръ, съ гравюры Шлюцера, сдБланной съ порт- 
рета, писаннаго Штейнеромъ, ч. Ш, 308. 

Киажнииъ, Яковъ Борис., членъ россійской академии, писатель, съ гравиро- 

ваннаго портрета Ферапонтова, ч. У, 695. | 

Кобенцель, rp. Людовикъ, австрийски посланникъ въ ПетербургВ, впослъд. 
австрійскій канцлерь и манистръ иностранныхъ ABA, съ гравирован- 
Haro портрета прошлаго стол тя, ч. ПІ, 365. 

Константин» Павловичъ, великій князь а) съ портрета Лампи, ч. У, 768; 
б) съ гравюры Валькера, сд ланной съ камея, исполненнаго в. к. Марей 
деодоровной, ч. V, 773. 

Костюшко, Өзддей, послЪдній полководецъ польской республики, впослбд. 
диктаторъ, съ гравировавнаго портрета Олещинскаго, ч. ІП, 507. 
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де-Лағариъ, Фредерикъ-Сезарь (Петръ Ивановичъ), воспитатель великяхъ 
князей Александра и Константина Павловичей, съ гравированнаго порт- 
pera прошлаго столвт!я, ч. У, 685. 

Ланской, Александрь Дмитр., генералъ-поручикъ, фаворить Екатерины П, 
съ гравюры Валькера, сдёланной съ портрета, писаннаго Левицкимъ (на 
omdnasnoms листи), ч. У, 792. 

Левшин», митрополить московскій. См. Платонъ. 

Лестокъ, Германъ, лейбъ-медикъ императрицы Елизаветы Петровны, съ рЪд- 
каго гравированнаго портрета прошлаго столтя Штенглина, ч. І, 49. 

Людовик»: 

— ХУ, король францувскій, съ гравюры Пети, сдвланной съ портрета, um- 
саннаго Ліотаромь, ч. ІП, 273. 

— XVI, король францувскій, съ гравированнаго портрета прошлаго стол - 
tis, ч. У, 679. 

Маріл-Антуанета, французская королева, съ дётьми, съ портрета, писаннаго 
Виже-Лебренъ, ч. V, 683. 

Марія Павловна, великая княгиня, королева Виртембергская, съ гравюры 
Валькера, сдвланной съ камея, исполненнаго в. к. Марей дедоровной, 
ч. У, 778. | 

Mapia-Tepesis, императрица Австрін и королева Венгрін и Богемін, съ rpa- 
вированнаго портрета Киліана, ч. Ш, 271. 

Марія дедоровна (Доротея-Софія-Августа-Луиза, принцесса Виртембергская), 
вторая супруга императора Павла Петровича, съ гравированпаго пор- 
трета 1782 года, ч. У, 768. 

Мац евичъ, митрополитъ ростовскій. См. Арсеній. 

фонъ-Минихъ, гр. Бурхардъ- Христофорь, русекій генералъ-фелъдмаршалъ, 
съ гравированнаго портрета Чемесова 1764 г. (на отдъльномъ лист»), 
ч. 1, 136. 

Михельсонъ, Ив. He., генераль-оть-кавалерін, съ гравированнаго портрета 
Пожалостина, ч. П, 237. 

Наосау-Зигень, Карлъ-Генрихъ-Николай-Оттонъ, принцъ, русск адмиралъ, 
съ гравированнаго портрета прошлаго croxbria, ч. Ш, 479. 

Наталья Алекофевиа (Августа-Вильгельмина, принцесса Гессенъ-Дармштадту 
ская), первая супруга великаго князя Павла Петровича, съ портрета, 
принадлежашаго Н. И. Путилову, ч. V, 759. 

Новиковъ, Ник. Ив., русскій писатель, журналистъ и книгопродавецъ. съ лито- 
графін, сдВлавной съ портрета, писаняаго Воровиковскимъ, ч. У, 687. 
Ольга Павловна, великая княжна, съ гравюры Валькера, сдвланной съ камея, 

исполненнаго в. к. Марей Өөдоровной, ч. V, 778. 

Орловь-Чеоменокій, гр. АлексЪй Григорьев., генералъ-аншефъ: а) съ порт- 
рета, гравированнаго въ 1783 г. Тоундеемъ (па отдњльномь дист»), ч. ПІ, 
336; 6) въ мундир$ Кавалергардскаго полка, съ портрета, находящагося 
въ библіотекв Новгородскаго Юрьева монастыря, ч. ПІ, 318. 

Орловы, князья: 


— Григорій Григорьев., генералъ-фельдцейхмейстеръ, съ гравюры Чемесова, 
сдвланной съ портрета, писаннаго Девелли (на отдъльномъ листа), ч.І, 116. 


-- Екатер. Никол, рожд. Зиновьева, съ рӛдкаго гравированнаго портрета 
Берсенева 1784 т., ч. У, 745. 


ж 
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Павель Петровичъ, императоръ: а) въ 1758 году, съ гравированнаго портрета 
прошлаго croxbria Грекова (на отдњльномь лист), ч. E, 72; 6) въ 1781 
году, съ гравированнаго портрета Скородумова, ч. V, 757; в) съ рБдкой 
гравюры Болъдта, ч. У, 782. 


Панины, графы: 

-- Никита Me., оберъ-гофмейстеръ, впослд. государственный канцлеръ, съ 
гравюры, сдвланной съ портрета, писаннаго Росленомь (на отдтъльномъ 
лист»), ч. I, 128. 

— Петръ Ив., генералъ-аншефъ, съ портрета, принадлежащаго император- 
скому зрмитажу, ч. П, 223. 

Петръ Антонович», принць Брауншвейгь-Люнебургекій, силуәть сь рисунка, 
сдланнаго съ натуры лекаремь Бошнякомъ, ч. П, 188. 

Петръ ПІ дедоровичъ (Карлъ-Петръ-Ульрихъ, герцогъ Гольштейнъ-Готторп- 
скій), русскій императоры а) съ гравированнаго портрета Штенглина 
(на omdnasnoms лист), ч. І, 50; 6) съ гравюры Рокотова, сдвлавной съ 
портрета, писаннаго Тейхеромъ (на отдтлъномъ лист»), ч. І, 98. 

Платонъ (Левшинъ), митрополитъ московски, съ портрета, принадлежащаго 
княгин в Е. П. Кочубей, ч. У, 691. 

Потемкинъ-Таврическ!й, свётлВйпий князь Григ. Александр., генералъ-фелъд- 
маршалъ, новороссійскій гөнераль-губернаторы а) съ гравированнаго 
портрета Харитонова, ч. Ш, 437; 6) фототишя съ гравюрн Валькера, 
сдвланной съ портрета, писаннаго Левицкимъ (на отдъльмомь листо), 
ч. V, 746; в) на смертномъ одрВ, съ единственной гравюры Скородумова, 
ч. Ш, 492. 

Пугачевъ, Емельянъ Ив. самозванецъ лже-Петрь Ш: а) съ гравнрованнаго 
портрета прошлаго стол тя, ч. II, 228; 6) въ клвътк в, выставленный на 
показъ народу, съ гравюры прошлаго стол т!я Хиллерса, ч. П, 239. 

Радищевъ, Александръ Никол., управляю ИЙ петербүргекою таможнею, съ 
гравированнаго портрета АлексФева, ч. V, 693. 

Разумовокій, гр. Кириллъ Григ., генераль-фельдмаршаль, морганатическій 
супругъ Еливаветы Петровны, съ гравюры Шмидта, сдвланной съ порт- 
peta, писаннаго въ 1758 г. Токе (на отдъльномь дисциь), ч. І, 80. 

Репнинъ, кн. Никол. Вас., генераль-фельдмаршаль, съ портрета, принадле- 
жащаго князю А. Б. Лобанову-Ростовскому, ч. ІП, 269. 

Руиянцевь-Задунайокій, гр. Петръ Александ., генералъ-фельдмаршалъ, Ma- 
лороссійскій генералъ-губернаторъ, съ гравюры Валькера, сдБланной съ 
портрета, писаннаго Левицкимъ (на отдњльномь лист»), ч. ІП, 330. 

„ Сегюръ д’Огессо, гр. Лүн-Филиппь, французскій поэть, историкъ и дипло- 
мать, посланникъ въ Петербург, впослвд. перь Францін, съ гравиро- 
ваннаго портрета, приложеннаго къ его «Запискамъ», изд. 1826 r., ч. 111,459. 

Сиверсъ, гр. Яковъ Ефимов., новгородскій губернаторь, впослЕд. намвстникъ 
тверской, новгородекій и псковскій и посолъ въ Польш, съ гравюры 
Валькера, сдвланной съ портрета, писаннаго Кугельхеномъ, ч. ІП, 503. 

Спиридовъ, Григ. Григорьев., адмиралъ, съ портрета, принадлежащаго Мор- 
скому кадетскому корпусу, ч. ПІ, 317. 

Станиолавь П Августъ (графь Понятовскій), король польскій, съ гравюрн 
Клаубера, сдБланной съ портрета, писаннаго въ 1797 г. Виже-Лебренъ 
(на отдъдъномъ лист»), ч. ІП, 304. 
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Суворовь-Рыминкокій, гр. Александ. Bac., князь Италійекій, генералисеп- 
мусъ: а) въ домашнемъ костюм, съ рисунка конца прошлаго столФтія, 
ч. ІП, 483; 6) съ гравюры Уткина, сдланной съ портрета, писаннаго 
Шниидтомъ (на отдюдъномъ листи), ч. Ш, 486. 
Сумароковь, Александ. Петр., писатель, съ гравированнаго портрета Зей- 
ферта, ч. ГУ, 527. 
Тепловь, Григорій Никол., сенаторъ, съ портрета Левицкаго 1769 r., ч. I, 129. 
Фонвизинъ, Денисъ MB., русскій писатель, съ гравированнаго портрета Скот- 
никова, ч. У, 729. 


Фридрихъ: 


— II, король прусскій, съ гравюры Баузе, сдБланной съ портрета, писан- 
Haro А. Граффомъ, ч. Ш, 265. 

— У, король датскій, съ гравированнаго портрета прошлаго croxbria Зи- 
фанга, ч. Ш, 279. 

Фридрихъ-Авгуотъ, принць Ангальть-Цербетскій (братъ Екатерины П), съ 
гравированнаго портрета Бернигероде, ч. І, 56. 

Фридрихъ-Вилъгелъмъ, принцъ прусскій, впосл д. король Фридрихъ-Виль- 
гехъмъ II, съ гравированнаго портрета прошлаго столћтія Зинцениха, 
ч. Ш, 383. 

Храповицкій, Александ. Вас., статсъ-секретарь, писатель, съ портрета, пи- 
саннаго Левицкимъ, ч. У, 701. 

Хриотіанъ- А вгустъ, принцъ Ангальтъ-Цербстскій (отецъ Екатерины П), съ 
гравированнаго портрета прошлаго стол т!я Герасимова (на отдьльномь 
листњ), ч. І, 34. 

Черкасовь, бар. Александрь MB., хЁйствит. тайный совӛтникь, съ фамиль- 
наго портрета, ч. ГУ, 647. 

Чичаговъ, Вас. Яков., адмиралъ, съ портрета, принадлежащаго император- 
скому эрмитажу, ч. ПІ, 477. 

Штакельбергъ, гр. Отто-Магнусъ, русскій посланникъ въ Польш, съ rpa- 
вюры Кошкина, сдвланной съ портрета, писаннаго Бачареллн, ч. ITT, 501. 

Штелннъ, Яковъ, дЪйствит. статскій совЪтникъ, академикъ, наставникъ 
Петра Ш, съ гравированнаго портрета прошлаго стол т!я Бергера, 
ч. I, 47. 

Шуазёль-Амбоазъ, Әтьень-Франсуа, герцогъ, французскій министръ иностран- 
ныхъ ABA, съ гравюры Лебо, сдвланной съ портрета, писаннаго Ma- 
рилье, ч. III, 299. 

Шуваловъ, гр. Ив. HB., двйствит. тайный совЪтникъ, лее: фа- 
воритъ императрицы Елизаветы Петровны, съ ато гравирован- 
наго портрета Чемесова, ч. Т, 79. 

Щербатовъ, кн. Мих. Max., тайный совътникъ, сенаторъ, президентъ камеръ- 
коллеги, историкъ, съ неизданнаго гравированнаго портрета, ч. ТУ, 551. 


КАРТИНЫ. 


Аудіенція русокаго посла, кназа Н. В. Ренкина, у турецкаго султана и у 
великаго визиря, въ 1775 году ABS гравюры прошлаго столфтія И. By- 
грВева, ч. ПТ, 389, 391. 
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Братья Орловы во время Московской чумы 171 r., съ гравюры того вре- 
р мени, ч. ТУ, 657. | 
Beatie крёнооти Очакова 6 декабря 1788 r., съ гравюры прошлаго croxbria 

Барча, сдвланной съ картины Казанова (на Отдюлъномъ листе), Ч. Ш, 434. 

Вотр ча Екатерияы II ногайскими татарами въ Oxssionex’, съ рёдкой rpa- 
вюры прошлаго croxbria, ч. ІП, 417. 

Вотрӛча Суворова съ принцемъ Кобургокииъ, съ гравюры прошлаго CTO- 
rbria Кюфнера (на отдяльнонь листа), ч. ПІ, 488. 

Екатерина П у гроба имиератрицы Елизаветы Петровны, съ картины Ipo- 
фессора Ге (на отдњлькомь листа), ч. I, 104. 

Екатерина II верхомъ во глаз» войскъ, 99 іюия 1762 r., съ картины, нахо- 
дящейся въ зрмитаж (на отдъдъномъ листи), ч. I, 118. 

Екатерина П на балкон зниняга дворца, привфтотвуемая войсками, съ ори- 
гинальнаго рисунка Кестнера, сдВланнаго по заказу Екатерины, ч.І, 123. 


Екатерина ПІ, окруженная сомействомъ и ближними придворными, съ rpa- 
вюры 1784 г. Сндо (на отдњльномъ листи), ч: V, 704. 


Енаторияһ II съ семействомъ въ Царокооельскоиъ саду, съ гравюры Bep- 
гера, сдвланной по рисунку съ натуры Антинга, ч. V, 771. 


Иллюминація на дорог% между Петербургомъ и Царскииъ Селом> но случаю 
пріззда принца Генриха, съ гравюры прошлаго стол т!я (на отдюльномъ 
лист»), ч. ПІ, 344. 


Казнь Пугачева, съ рисунка художника Шарлеманя (на отдњльномь листе), 
ч. П, 242. 


Копфедераты изъявляютъ нокориость Суворову посл взятя Краковскаго 
замка въ 1772 r., съ гравюры прошлаго croxbria Зйденера (на omdnse- 
nomd дистэ), ч. ІП, 348. 


Кончина князя Г. А. Потемкина-Таврическаго, съ гравюры Скородумова (на 
отдњдьномъь листа), ч. ІП, 494. 


Короповаше Екатерины ПІ, съ картинъ придворнаго живописца Де-Велли: 
— Объявлевіе герольдами народу о торжествв коронованія, съ гравюры 
Кахпашникова, ч. І, 139. 
— Шествіе съ Краснаго Крыльца въ Архангельскій соборъ, съ гравюры 
Путимцева (на отдњленомъ лист»), ч. І, 140. 
— Принятіе св. Таинъ въ arrap Успенскаго собора, съ гравюры Хари. 
гонова (на отдњльномъ дист»), ч. І, 142. 
— Миропомазан!е, съ гравюры Калпашникова (на отдњлькомъ листе), ч. 1,144. 
— Присяга Екатерины надъ Евангелемъ, съ гравюры Калпашникова, 
ч. І, 148. 
— Императрица на трон, въ царскомъ одвян!и, съ гравюры Калпашни- 
кова, ч. І, 145. 
— Парадный обЬдъ въ Грановитой Палатв, съ гравюры Калпашникова, 
ч. П, 163. 
— Торжественная аудіенція турецкому посольству, съ гравюры Калпаш- 
никова, ч. П, 159. 
Осмотръ великимъ ENSOMT Пазлоиъ Петровичонъ работъ на набережной 
Невы въ 1755 r, съ гравюры прошлаго столъ я Ле-Ба, сдвланной съ 
картины Ле-Пренса, (на omdnasnous листи), ч. У, 760. 
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Открыт! памятника Петру Великому въ 1782 roxy, съ гравюры Мельни- 
кова, сдВланной съ рисунка того времени Давыдова, ч. IV, 581. 

Отъзздъ Екатерины П изъ Петергофа въ Потербургъ 28 іюия 1762 r., съ 
оригинальнаго рисунка Кестнера, сдвланнаго позаказу Екатерины, ч.1, 115. 

Прнояға Измайловскаго noxxa Екатерина II, съ оригинальнаго рисунка Кест- 
Hepa, сдвланнаго по заказу Екатерины, ч. І, 119. 

Прововғльшеніе Екатерины II самодержавной имисратрицей, въ Казанскомъ 
соборв, съ оригинальнаго рисунка Кестнера, сдћланнаго по заказу Ека. 
терины, ч. 1, 121. 

Пугачевскій судъ, съ картины художника Перова (на Околна sucmn), 
ч.-П, 224, 

Снерть княжны Таракаповой, съ картины художника Съри (на от- ` 
дильном> дист»), ч. lI, 250. | 

Спускъ корабля на НевЪ въ конце XVIII стоял ти, съ рисунка прошлаго 
Bbra Патерсона (на отдъльномь дист»), ч. Ш, 466. 

Чесменокая битва, съ современной гравюры Кано и Barca, сдВланной съ 
картины Патона (на отдњльномъ листи), ч. Ш, 332. 


ВИДЫ ГОРОДОВЪ, МЪСТНОСТЕЙ И ЗДАНИЙ. 


Балаклава, въ концё XVIII стол тя, съ англійской гравюры прошлаго вка, 
ч. Ш, 423. 

Берибургокій замокъ Ангальтъ-Церботокихъ иринцевъ, съ гравюры прош- 
лаго стол я Крюгера, ч. I, 45. 

Главная квартира Густава ПТ, въ Финлянд! и, близь Фридрихсгама, во время 
войны 1788--1789 г., съ весьма рёдкой шведской гравюры того времени 
(на omdnacnoms листи), ч. ІП, 458. 


Дача в. к. Александра Павловича, близь Павловска, съ рисунковъ, находя- 
щихся въ весьма рВдкомъ издан!и--«Александрово, увеселительный CAAD 
в. к. Александра Павловича», часть У: 

-- Видъ дома и грота, 775. 

— Храмъ Фелицы въ саду, 777. 

-- Храмъ Церерн въ саду, 779. 


Дворцы: 

— Бывшій дворецъ Потемкина въ аншы съ гравюры нынФ%ш- 
няго стол т!я, ч. IV, 611. 

— Въ ЮевЪ, въ конц XVIII столфтія, съ келет того ыдан И. Сер- 
гВева, ч. ПІ, 412. 

-- Samui дворецъ: а) въ первой половин XVIII стол втя, съ гравюры 
того времени Махаева, ч. І, 53; 6) новый зимній дворецъ, отстроенный въ 
концв царствованя Елизаветы Петровны, съ акварели прошлаго сто- 
rbria Benya, ч. I, 125. 

— Лётній въ Петербург в въ XVIII стол ти, нын5 не существующій, съ 
гравюры прошлаго вВка Махаева, ч. І, 137. 

— Ораніенбаумскій дворецъ, съ гравюры прошлаго столћтія, ч. І, 55. 

— Принцевъ Ангальть-Цербетекихь въ Дорнбургв, въ концв XVIII сто“ 
аЪтя, съ гравюры того времени Пешеля, ч. І, 41. 
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-- Песменскій въ Петербург в, въ концв XVIII столФтія, съ рисунка того 
времени Щедрина, ч. ПІ, 325. 
— Мраморный въ Петербург в, съ гравюры Әйхлера, ч. IV, 578. 

Деревия на ночтовомъ тракт в въ XVIII стол ти, съ гравюры прошлаго BEKA 
Ле-Пренса, ч. ГУ, 627. . 

Joms загородный графа А. С. Стреганова на Петергофокой дорогӛ, въ 

| XVIII столфтіи, съ рвдкаго офорта Штелина 1768 r., ч. ГУ, 608. 

Домъ княза Г. Г. Орлова (Мраморный дворецъ), съ гравюры Эйхлера, ч. ГУ, 573. 

Дом русскаго шосолъства въ Константинопол, съ рисунка начала нън ш- 
няго стол та Ульфальви, ч. ПІ, 395. 

„Дорога между Ше?Фербургомъ и Царскимъ Селомъ, иллюминованная по случаю 
пр! Беда, принца Генриха, съ гравюры прошлаго стол тя (ка отдњльномь 
sucmm), ч. Ш, 844. 

Екаториноолавль, съ нагорной стороны, съ гравюры нън шняго стол т!я, 
ч. ТУ, 607. 

Запорожская Сӛчь въ концв XVIII стол тя, съ гравюры того времени, сдћ- 
ланной съ рисунка инженера Боплана, u. IV, 615. 

Изба крестьянская въ конц XVIII croxbria, внутренній видъ, съ гравюры 
прошлаго ввка Ле-Пренса, ч, ГУ, 629. 

Казань въ концв XVIII croxbria, съ гравюры того времени Н. Саблина, 
ч. П, 219. 

Керчь въ XVIII столФтін, съ гравюры того временй Саблина, ч. ІП, 421. 

Киріяново, дача княгини Дашковой на Петергофской дорог, съ рБдкой rpa- 
вюры прошлаго столћтія Майера, ч. І, 128. 

Kiess: 

— Дворецъ въ конц XVIII стол т!я, съ рисунка того времени Н. Cep- 
г ева, ч. ІП, 412. 

— Императорския галеры на Днивпр В, съ акварельнаго наброска съ натуры 
художника Хатфильда, ч. ПІ, 413. 

Константинополь: домь русскаго посольства, съ рисунка начала нынбӛшияго 
столвтя Ульфальви, ч. ПІ, 395. 

Монастыри: 

— Архангельсый Николо-Корельскій въ концв XVII croxbria, съ rpa- 
вюры Пуля, ч. П, 169. 
— Холмогорскій Успенскій, съ гравюры нын®шняго стол т!я, ч. П, 191. 

Кременчугь, прибытіе императорскихъ галеръ, съ акварельнаго наброска съ 
натуры художника еи ч. ПІ, 415. 

Кр пости: 

-- Петропавловская въ b конц XVIII croxbria, съ рисунка, сдБланнаго съ 
натуры Уреніусомъ, ч. П, 249. 

— Ревельская и Вышегородъ въ концв XVIII стол тя, съ гравюры upom- 
лаго в ка Лоріә, ч. П, 171. 

— Шлиссельбургсвая въ концв XVII croxbria, съ рисунка, сдвланнаго 
съ натуры въ 1789 г. Угрюмовымь, ч. П, 179. 

Крымъ, павильонъ, гдћ останавливалась Екатерина П, съ гравюры нын®ш- 
няго стол тя, ч. ІП, 425. 

Marasa въ конц XVIII столћтія, съ гравюры прошлаго в Ека Лоріэ, ч. ПТ, 291. 

Могилевь въ концв XVIII croxbrig, съ весьма рЪдкой гравюры того вре- 
мени, ч. Ш, 371. 
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Москва: 


— Воспитательный домъ, съ гравюры начала нън Ъшняго стол т!я, ч. ГУ, 631. 
— Кремль и Замоскворвчье между Каменнымъ и Живымъ мостомъ къ по- 
лудню, съ гравюры Махаева 1764 г. (на отд»њльномъ листи), ч. І, 146. 

— Улица въ конц XVIII стол тя, съ гравюры того времени Дюрфельда, 

ч. ГУ, 531. 

— Уличный торгъ у Кремля въ концё XVIII croxbria, съ гравюры того 
времени Калпашникова, ч. IV, 535. 

Нерчинск заводъ въ конц XVIII отолфтія, съ рисунка, сдвланнаго съ Ha- 
туры въ прошломъ BEES оберъ-бергъ-гешвореномъ Васильевымъ, ч. ПІ, 207. 

Николаевъ, городъ и портъ, въ концв XVIII croxbria, съ ръдкой гравюры 
того времени, ч. ПІ, 490. 

Орашенбаумъ: 

— Голштинская церковь, построенная Петромъ Ш, съ гравюры первой 
половины нывВшняго стол т!я, ч. І, 65. 

— Дворець, вн ши BHAS, съ гравюры прошлаго стол ня, ч. I, 55. 

— Батальная гора въ саду, построенная въ XVIII стол ти, съ гравюры 
первой половины нынвшняго стол т!я, ч. I, 61. 

— Любимое исто отдохновенія Екатерины П въ саду, съ гравюры первой 
половины нынЪшняго столћтія, ч. І, 63. 

— Спальня Екатерины П, съ гравюры первой половины нынёшняго CTO- 
abria, ч. І, 57. 

— Спальня Петра П, съ гравюры первой половины вынћшняго стол т!я, 
ч. І, 59. 

Очаков»: 

— Въ конпё XVIII croxbria, съ гравюры прошлаго Bhra Бейсона, ч. Ш, 435. 

— КрЪпость при вәятін ея, 6 декабря 1788 r., съ гравюры нрошлаго CTO- 
xbria Барча, сдвланной съ картины Казанова (на отдњленомъ листи), 
ч. Ш, 434. | 

Петербурге: 

— Залъ Большого театра, съ весьма рёдкой гравюры прошлаго стол т!я, 
ч. У, 781. 

— Зимній дворецъ: а) въ первой половин XVIII столфтія, съ гравюры того 
времени Махаева, ч. І, 53; 6) новый вимній дворецъ, отетроенный въ 
конц царствованія Елизаветы Петровны, съ акварели прошлаго столфтія 
Бенуа, ч. 1, 125. 

-- Исаакіевская площадь со стороны Большой Морской улицы, съ рисунка 
того времени Патерсона, ч. IV, 557. 

-- Исаакіевскій мостъ и часть города отъ адмиралтейства до сената, съ 
рисунка Патерсона 1794 г. (на отдъдьномъ листи), ч. У, 712. 

— Дӛтній дворецъ въ Петербург въ XVII столфтін, нын% не существую- 
mit, съ гравюры прошлаго вЪка Махаева, ч. І, 178. 

— Мраморный дворецъ, съ гравюры Эйхлера, ч. IV, 573. 

— Набережная Невы во время работъ въ 1755 г., съ гравюры прошлаго 
столӛтія Ле-Ба, сдвланной съ картины Ле-Пренса (на отдњлокомъ лист»), 
ч. V, 760. 

- Набережная Невы и домъ князя Г. Г. Орлова (Мраморный дворецъ), съ 
гравюры Эйхлера, ч. IV, 573. 
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— Нева во время спуска корабля, съ рисунка прошлаго sxa Патерсона 
(на отдъльномь лист»), ч. Ш, 466. 
— Невскій проспектъ отъ Зеленаго (Полицейскаго) до Аничкова моста, съ 
рисунка того времени Бенуа, ч. ГУ, 569. 
— Петропавловская крёпость въ конц XVIII стол я, съ рисунка, сдв- 
ланнаго съ натуры Уреніусомъ, ч. П, 249. 
— Площадь Большого театра, съ рӛдкой гравюры, ч. IV, 587. 
— Смольный монастырь и его окрестности, съ рисунка прошлаго стол вт!я 
Уреніуса, ч. ГУ, 639. 
2. Чесменскій дворецъ въ концв XVIII столћтія, съ рисунка того времени 
Щедрина, ч. Ш, 325. 
-- Эрмитажный театръ, съ гравюры прошлаго стол т!я, ч. У, 733. 
Полоцкъ: 1езуитская коллегія въ Екатерининское время, съ оригинальнаго 
рисунка, сдвланнаго генераломъ ордена 1езунтовъ Груберомъ, ч. ГУ, 643. 
Ревель, крёпость и Вышегородъ въ концё ХҮШ crorbria, съ гравюры 
прошлаго в Ека Лор, ч. II, 171. 
Рига въ концв XVIII croxbria, съ гравюры прошлаго вфка Дюпарка 
ч. ІУ, 619. 
'Севастонель: бухта во время присоединенія Крыма къ Россін, съ гравюры 
Куше, сдвланной съ рисунка того времени Гейслера, ч. ІП, 419. 
Смоленскъ въ конць XVIII столӛтія, съ гравюры того времени Химмеля, 
ч. ПІ, 409. 
Тверь въ концв ХҮІІ стол тия, съ гравюры прошлаго в ка Саблина,ч. LI, 433. 
Фоернейокій замокъ Больтера въ конц XVIII croxbria, съ гравюры upom- 
лаго вБка Маскелье, сдБланной съ рисунка съ натуры Врандуеня, ч. У, 671. 
Холмогоры: 
— Комната принцессы Анны Леопольдовны въ здани Успенскаго мона- 
стыря, съ гравюры нын%шняго стол тя, ч. П, 192. 
-- Спасо-Преображенскій соборъ и Успенскій монастырь, —м%®сто ваключе- 
ня Брауншвейгской фамилін, съ гравюры нынёшняго стод тя, ч. П, 191. 
Царское Сежо: 
-- Камероновская галлерея, построенная Екатериной П, съ современной 
акватинты Майера, ч. У, 707. 
— «Руина», воздвигнутая въ память взят!я Очакова, и «Орловскія ворота», 
съ акварели Щедрина 1791 г., ч. ІП, 439. 
Церкви: 
— Голштинская въ Ораненбаумв, построенная Петромь ІП, съ гравюры 
первой половины нън шняго стол тя, ч. I, 65. 


-- Исаакіевскій соборъ въ Екатерининское время, съ рисунка того времени 
Петерсона, ч. ГУ, 557. 


-- Холмогорскій Спасо-Преображенскій соборъ, съ гравюры нынёшняго 
стод тя, ч. П, 191. 


Шлиссельбург»: 


— Внутренній видъ каземата, гдв содержался императоръ Іоаннъ Антоно- 
вичъ, съ рисунка, сдвланнаго съ натуры Г. П. Данилевскимъ, ч. П, 183. 
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— Домъ коменданта крЪпости въ конц в XVIII столвт!я, съ рисунка, сдв- 
ланнаго съ натуры въ 1785 г. Угрюмовымъ, ч. П, 181. 


— Крвпость въ концв XVIII croxbria, съ рисунка, сдвланнаго съ натуры 
въ 1789 г. Угрюмовымъ, ч. П, 179. 


— ЛЪстница и дверь въ казематъ, TXB содержался императоръ Іоаннъ Ан- 
тоновичъ, съ рисунка, сдвланнаго съ натуры Г. П. Даншлевскимъ, ч. II, 188. 

Штетинокій занокъ, въ которомъ родилась Екатерина П, съ гравюры HE- 
нВшияго croxbria, ч. І, 30. 


деодойя въ конц ХҮШ croxbria, съ гравюры того времени Химеля, 
ч. ІП, 427. 


БЫТОВЫЕ РИСУНКИ. 


Войска: 
— Гвардейскіе солдаты, съ рисунка, находящагося въ «ХроникЪ росс ской 
гвардін», ч. ІП, 455. 
-- Гвардейскіе офицеры, съ рисунка, находящагося въ «ХроникВ россійской 
гвардін», ч. Ш, 451. | 
— Голштинскія войска при Петрё Ш, четыре гравюры съ рисунковъ, 
находящихся въ «Описан и одеждъ и вооруженія русскихъ войскъ», ч.І, 
67, 69, 70, 71. 
Городскіе сторожа въ Екатерининское время, съ акварели того времени 
Шефнера, ч. ГУ, 545. 
Моды въ Росси въ концӛ XVIII стол ти: 
— Головной уборъ пчелиный улей; роба на манеръ королевиной; по крестьян- 
ски; а la Reine, ч. У, 715. 


-- Придворный костюмъ кавалерственной дамы ордена св. Екатеринм, съ 
гравюры прошлаго в ка Саблина, ч. У, 709. 
— Счастливый щеголь; уборъ а ла бельпуль; расцввтающая пр! ятность; 
раскрытыя прелести; прелестная простота; ч. V, 711. 
— Шеголиха на гуляньћ; головной уборъ по манеру шишака Минервина, или 
по драгунски; левантскій турбанъ; уборка изъ цвВтовы pors ивобилія, 
ч. V, 714. 
Наказанія въ Россін въ XVIII отолфтін: 
— Bupbsanie ноздрей и клеймлен!е, съ акварели Гейслера, ч. П, 205. 
-- Колодникъ, съ офорта Дальстена, ч. П, 211. 
-- Наказаніе фухтелями, съ офорта Гейслера, ч. П, 199. 
— Наказаніе плетью, въ тайной канцеляріи, съ акварели Гейслера, ч. II, 208. 
Народное гүлянье на Hos’ въ Екатерининское время, съ офорта прошлаго 
столвтя Нютгейля, ч. IV, 593. 
Народныя увеселешя въ Петербургі въ Екатерининское время, съ гравюры 
Ходовецкаго, сдвланной съ рисунка съ натуры Майера, ч. ГУ, 589. 


Татарскіе беги въ Крыму временъ Екатерины П, съ офорта прошлаго сто- 
18тя Гейслера, ч. ІШ, 408. 


Ф 


34 УКАВАТЕЛЬ ГРАВЮРЪ 


Рорговка стармин вещани и рокрутъ въ Екатерининское время, съ офорта 
прошлаго croxbria Гейслера, ч. ГУ, 541. 

Торғовцы лубочинии картинами и стальными изд лини въ Екатеринин- 
ское время, съ офорта прошлаго croxbria Гейслера, ч. IV, 540. 

Уличный торгъ въ Москв у Кремля, съ гравюры XVIII croxbria Калпаш- 
никова, ч. ІУ, 535. 

Фельдъегерь Енатериникокаго времени, съ рисунка прошлаго стол т!я Гей- 
слера, ч. Ш, 487. 

Baza ка дрожкахъ въ конць XVIII croxbria, съ гравюры прошлаго в Ека 
Набгольца, ч. ГУ, 599. 

Вода на саняхъ въ коицв XVIII croxbria, два рисунка съ гравюры и офорта 
прошлаго вӛка Шефнера, ч. ТУ, 596, 597. 


РАЗНЫЯ ГРАВЮРЫ. 


Адлегорш: | 
— Царствованіе Екатерины П (на отдњлькохъ листи), ч. I, 134. 


— На заключене Ясскаго мира, съ р8дчайшей гравюры прошлаго столй- 
via Набгольца (на отдъленомь листи), ч. Ш, 498. 

-- На издаше Екатерининскаго «Наказа», съ современной гравюры Шоф- 
фара (на отдњльномъ дист»), ч. ТУ, 546. 

-- На раздвлъ Польши, современное ивображен!е, ч. ПІ, 351. 


Аоосигнац я патирублевая Екатерининскаго времени, факсимиле оригинала 
(на отдњльномъ листи), ч. ГУ, 632. 


Ворстовой столбъ Екатерининскаго времени, съ гравюры прошлаго стол та, 
ч. ПІ, 411. 

Визитима карточки Ккатерининскаго времени, ч. У, 718, 719. 

ези карта Екатерининскаго времени, факсимиле подлинной карты, 
ч. У, 722. 

Дорожные иридвориые экинажи, съ старинной гравюры, ч. ПІ, 407. 

дрен тоа Екатерины II, съ гравюры прошлаго стол тя Гоше, 
ч. ПІ, 406. 

Дрожки извощичьи въ концВ XVIII croxbria, съ гравюры прошлаго BERA 
Набгольца, ч. ТУ, 599. 

Ex-libris (этикетъ для книгъ) частной библіотеки Екатерины П, ч. У, 735. 

Карринатура ка обучеше турецкой арии французскими офицерами, умень- 
шенное факсимиле подлинной каррикатурм, ч. Ш, 397. 

Катальная колясочка Екатерининскаго времени въ Оран1енбаумВ, съ rpa- 
вюры первой половины нын®шняго столвтія, ч. I, 62. 

Катафалкъ, воздвигнутый въ Александро - Невской лаврі maxs гробами 
Петра Ш и Екатерины П, по рисункамъ Бренна, съ весьма рЪдкой 
картини Майера (изъ собранія П. Я. Дашкова, стр. 796. 

Модали: 

-- Въ память восшествін на престолъ Екатерины П, ч. I, 131. 
-- Въ честь канцлера гр. А. П. Бестужева-Рюмина, ч. І, 185. 
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-- Въ память Чесменской побвдн; лицевая сторона, съ портретомъ гр. А. 

Г. Орлова, ч. ПІ, 821; обратная сторона, съ планомъ Чесменскаго сра- 
- женія, ч. ІП, 823. 

-- Въ честь фельдмаршала rp. П. А. Румянцева-Вадунайскаго, съ портре- 
томъ Румянцева, ч. ІП, 329. 

— Въ честь Іосифа П, по случаю его пр взда въ Россію, ч. Ш, 379. 

-- На рожденіе великаго князя Константина Павловича, проектъ медали, 
ч. Ш, 399. 

— Въ честь Потемкина посхВ путешествія въ Крымъ: лицевая сторона, 
съ портретомъ Потемкина, ч. ІП, 430; обратная сторона, съ картою 
южной Россін, ч. ПІ, 431. 

— Въ память путешествія въ Крымъ, съ гравюры того времевн Крюгера, 
ч. ПІ, 434. 

— Въ честь Эйлера, ч. ГУ, 641. 

— Въ честь гр. Н. П. Шереметева, ч. У, 703. 

— По случаю бракосочетанія в. к. Павла Петровича съ в. к. Маріей бе- 
доровной, ч. У, 765. 

— По случаю бракосочетанія в. к. Александра Павловича съ в. к. Елиза- 
ветой АлексВевной, ч. V, 781. 


Монеты Екатерининскаго времени: 1, рубль 1768 г.; 2, рубль 1766 г.; 3, рубль 
поолвднихъ явтъ царствованія; 4, мвдная сибирская монета; 5, крым- 
ская серебряная монета; 6, копвъйка 1765 г. 7, монета, выбитая въ 
1779 r., во время заня я Молдавін; ч. IV, 623. 


Морская битва при Свенкзундё, съ весьма рбдкой шведской гравюры mpo- 
шлаго стол тя Сильберга, ч. ПІ, 475. 


Памятники: 


— Екатеринв П, часть У: въ Петербург®, 791; въ Царскомъ-Селв, 794; въ 
Екатеринославлв, 795; въ Ирбит, 798; въ здани С.-Петербургскаго 
окружного суда, 799. 

— Въ Рыбацкой слобод, близь Петербурга, поставленный Екатериною II, 
въ память того, что жители слободы, въ войну съ Швещей, въ 1789 г., до- 
бровольно выставили по одному рекруту съ четырехъ челов къ, ч. ПІ, 481. 

— Въ честь Кагульской битвы, воздвигнутый въ Бессарабін, въ колонін 
Валкоништахъ, съ гравюры начала нъявщняго стол тя, ч. Ш, 327. 

— На мвстВ кончины Потемкина, близь Яссъ, съ гравюры начала нъвЪш- 
няго столћтія, ч. ПТ, 498. 

— Обелискъ въ честь Румянцева, въ его первоначальномъ BEAS, на Цари- 
цыномъ лугу въ Петербург в, съ гравюры начала нынӛшияго столфтія, 
ч. Ш, 331. 

— Петру Великому, съ гравюры Мельникова, сдвланиой съ рисунка того 
времени Давыдова, ч. ГУ, 581. 

— Потемкину въ Херсон в, съ гравюры, приложенной къ «Русской Старин » 
1875 г., ч. ПЬ 495. 

— Суворову въ Петербург в, на его первоначальномь whcTb, съ гравюры, 
приложенной къ «Панорамв С.-Петербурга» Башуцкаго, ч. ПІ, 485. 


Письмо Екатерины П къ зелжкому князю Павлу Петровичу на француз- 
скомъ язык, факсимиле съ подлинника (на отдюдьномь лист»), ч. У, 720. 
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Пригласительный билетъ ка маскарадъ къ оберъ-шталмейстеру Л. А. Ha- 
рышкину, факенмиле съ подлинника, ч. У, 723. 
Руконись Екатерины П: первая глава «Уложенія о наказаніяхь», написан- 
ная на-черно, факсимиле съ подлинника (на отдиланомь листе), ч. У, 736. 
Сани въ кояц 8 XVIII отолфтія: барскія, съ гравюры прошлаго в8 ка Шеф- 
Hepa, ч. ГУ, 596; извощичьи, съ офорта прошлаго ввка Шефнера, ч. ТУ, 597. 
Собака Екатерины II, съ гравюры прошлаго croxbria Рота, ч. У, 738. 
Факсимиле нодинсей: 
-- Бецкаго, ч. У, 719. 
-- Екатерины П, ч. П, 737. 
-- Румянцева, ч. У, 718. 
— Суворова, ч. У, 718. 
— Фонвизина, ч. У, 719. 





